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EL VALOR DE LA INFORMACION en una democracia participativa, a través de la
cual se expresa una pluralidad de opiniones, es fundamental en la vida

politica de nuestro pais, ya que comunicar a la ciudadania ideas que

T i T fomenten la cultura civico-electoral y democratica, proporciona las
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herramientas tedricas que contribuyen a construir criterios soli-

dos respecto del acontecer publico en Jalisco y en México.
Para el Instituto Electoral del Estado de Jalisco, el afio con-
+ cluido deja una serie de logros y aprendizajes asi como un
sinfin de retos, ya que representé un avance importante en
| el &mbito de la difusién de informacién de temas civico-po-
liticos, dando asi origen a la edicién de Folios. En este 2007,
el reto y el compromiso con la sociedad jalisciense es atn
I::-' mayor ya que pondremos al alcance de toda la ciudada-
J nia publicaciones que contengan enfoques diversos y que
cuenten con participaciones de estudiosos en esta mate-
- ria, los cuales sin duda, seran dignos de la calidad de sus

lectores.

En este tercer nimero de Folios, se presentan diver-
sas opiniones en donde convergen criterios heterogé-
neos, sin embargo, estos son los que permiten la dis-
cusion y el andlisis de temas fundamentales en la vida
politico-electoral de nuestro pais y nuestro Estado, fo-
mentando asi, ejercicios de pluralidad y tolerancia, con
el fin de alcanzar el adecuado e informado desarrollo de
la sociedad mexicana.

Hacemos un reconocimiento a todos aquellos que
participaron en esta edicién con aportaciones de pri-

mer nivel: José Woldenberg, Sergio Ortiz Leroux, Maria
Antonia Mufoz, Silvano Cant, Angel Sermerio, Arturo
Santillana Andraca y Hugo Luna Vazquez, asi como las
participaciones especiales en el suplemento de artes, de
Oscar Marrén, y en la Biblioteca de Alejandria, de Flavia
Freidenberg.
Asimismo, hacemos un reconocimiento especial al pin-
tor Abel Galvan por exponer parte de su magnifica obra ar-
tistica en este tercer namero de Folios.
En el Instituto Electoral del Estado de Jalisco estamos tra-
bajando con objetivos claros y siempre bajo nuestros principios
rectores: certeza, legalidad, independencia, imparcialidad, equi-
dad y objetividad; siguiendo esta premisa, los invito a que conti-
nuemos trabajando con el fin de edificar una cultura civica sélida en

beneficio de nuestra entidad.

Saludos cordiales

DR. JOSE LUIS CASTELLANOS GONZALEZ
CONSEJERO PRESIDENTE
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PRESENTACION

Nuevos rostros

este dossier de Folios
I lqueremos descifrar “los
nuevos rostros de lo po-

litico” La novedad de esta dimension de la vida publica
se encuentra en el debilitamiento de las fronteras en-
tre el dmbito del Estado y la esfera de la sociedad. En
efecto, lo politico moderno se articula a partir de un
proceso contingente y simultdneo: la desestatizacion
de la politica y la politizacion de la sociedad, vale decir,
la expropiacion de la politica a los politicos profesio-
nales y su recuperacion por parte de la sociedad civil
que es vista como una esfera publica. De ese proceso
queremos dar cuenta en esta entrega de Folios. Para
ello, hemos preparado un dossier de doble entrada
que esperamos sea del agrado de nuestros lectores:
por un lado, una entrada tedrica, que da cuenta de las
metamorfosis del concepto moderno de lo politico;
y, por el otro, un acceso empirico, que ofrece claves
para poner en escena la esfera de lo politico moderno.
Dentro del horizonte tedrico, Maria Antonia Munoz
ofrece un sugerente texto sobre las potencialidades

democréticas del concepto de lo politico a partir
de las aportaciones de dos destacados tedricos

politicos: Ermnesto Laclau y Jacques Ranciére.
Ambos retoman el concepto de lo politico

como un proceso oblicuo que desborda el encap-
sulamiento que la sociologia y la ciencia politica posi-
tivistas han realizado acerca de la politica. Arturo Santi-
llana Andraca, por su parte, presenta una aproximacion
novedosa al problema de la legitimidad: mas alld de la
famosa tipologfa weberiana de las formas de legitimidad,
se encuentra la “microfisica de la legitimidad” elaborada
por Michel Foucault. Dicha legitimidad se reproduce co-
tidianamente en la subjetividad y en la intersubjetividad.
Finalmente, pero no al ultimo, Angel Sermefio presenta un
panorama general sobre las transformaciones y desafios
que enfrenta la teorfa democratica contemporanea, a la
luz de procesos como la modernizacion y globalizacion;
las nuevas expresiones del conflicto social; y los dilemas y
presiones de la democracia.

En el contexto de la puesta en practica de la dimen-
sion de lo politico, José Woldenberg realiza un minucioso
analisis en torno al desencanto de la politica; Sergio Ortiz

- B -y Leroux ofrece una clave de lectura de la crisis politica que

% atraviesa actualmente nuestro pafs a partir de su diagnos-

_.______-' : % tico como una crisis de Estado, no como una crisis poste-

lectoral, que podria atenderse si se refundan las bases de

i la Republica. Silvano Cant, por su parte, recupera catego-

rias centrales de la filosofia politica de Arendt: labor, traba-

joy accion, para dar cuenta de la dimension de lo politico

v = en el campo particular de la cafeticultura. Sirva este traba-

jo, como un sencillo (y un poco tardio) homenaje que los

editores de esta revista hacemos a la bella Hannah Arendt
(1906-1975) en el centenario de su natalicio.
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JOSE WOLDENBERG¥

El malestar
en relacién a la

politica
]

AL INTENTAR ESCRIBIR ALGUNAS NOTAS en torno al tema tan actual de la
democracia en México aparecié con fuerza un fenémeno que tifie
nuestro espacio publico: el malestar con relacién a la politica. Me
parece pertinente, entonces, intentar rastrear sus nutrientes.

ES NECESARIO VIVIR EN EL MAYOR AISLAMIENTO; no leer diarios o revis-
tas, ni escuchar la radio o ver la television; carecer de familia y de
amigos, para no tener referencia del fenémeno siguiente. Se trata de
un malestar general, que se expresa como una ola expansiva, hacia
los partidos, los politicos, los cuerpos legislativos, es decir, hacia la
politica. Los adjetivos que comtinmente la acomparian no suelen ser
nada halagadores.

LO MAS PARADOJICO, en nuestro caso, es que fue la politica la que
logré conducir a buen puerto un proceso de transito democratico,
que estuvo sembrado de enormes retos y dificultades. En diferentes
momentos, los politicos, los partidos, los gobiernos y el Congreso
supieron estar a la altura de las exigencias, y fueron capaces de di-
sefiar un cauce para el encuentro y recreacién de las diferentes fuer-
zas politicas, y de generar leyes e instituciones que han permitido la
coexistencia de la diversidad en la esfera publica. Al parecer, no fue
poco, pero con seguridad no fue del todo suficiente.

EL MALESTAR QUE PRODUCE LA POLITICA es un fenémeno no circuns-
crito a nuestras fronteras, sino que se presenta en la mayor parte
de los paises de América Latina, precisamente en el momento en
que parecia que el continente dejaba atrds regimenes militares y
autoritarios. Es asi que el desencanto con la politica puede conver-
tirse en un desencanto con la politica democratica, dado que son los
instrumentos de esta tltima (politicos, partidos y parlamentos) los
que se encuentran mdas cuestionados. Dante Caputo, ex canciller
argentino y coordinador del Informe Regional sobre el Estado de
la Democracia en América, encargado por la ONU, asi lo decia hace
algunos meses: “...un 60 por ciento de latinoamericanos considera
que la democracia es el mejor sistema, pero el 50 por ciento de
los encuestados en 18 paises expresan que estarian dispuestos a
apoyar un régimen militar si éste trajera solucién a sus problemas
econémicos, Mas grave aun, del 60 por ciento que adopta a la de-
mocracia como el mejor sistema, la mitad estaria dispuesta a acep-
tar un régimen autoritario si éste trajera solucién a sus problemas
econdémicos”.

*  Profesor de la Facultad de Ciencias Politicas y Sociales de la unaM, miembro del Sistema Nacional de
Investigadores y director de la revista Nexos. Ex consejero presidente del Instituto Federal Electoral.
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NO SE TRATA DE SUBRAYAR ARTIFICIALMENTE LAS TINTAS, puesto que a pesar
del desgaste en la percepcién positiva hacia la democracia, no parece
emerger un modelo alternativo, pero el deterioro de la imagen de los
instrumentos de la politica democrética no puede pasarse por alto,
porque puede ser caldo de cultivo de fendmenos autoritarios.

LOS NUTRIENTES de ese malestar son multiples y variados, pero a mi se
me ocurren, por lo pronto, tres de ellos.

1) LA SOBREVENTA DE EXPECTATIVAS. Las luchas por la democracia al pa-
recer despertaron una gama de ilusiones que iban mds alla de las
metas razonables que ésta puede alcanzar; o, para decirlo de otra
manera, la democracia, como forma de gobierno, ayuda a resolver
dos problemas medulares de toda sociedad masiva y compleja: la
construccién de una férmula legitima para elegir gobernantes y
la edificacién de un espacio que permita la coexistencia y compe-
tencia de la pluralidad politica que la cruza. No obstante, nunca
faltaron los discursos que hacian de la democracia una especie de
tierra prometida donde, por arte de magia, los problemas serian
resueltos. La democracia aparecia como un sombrero de mago
capaz de desterrar no sélo los métodos autoritarios de gobernar
sino, ademads, la pobreza, la marginacién, el atraso, la tonteria.
Sobra decir, por qué esa sobre oferta no puede causar sino desen-
canto.

2) LA FALTA DE CRECIMIENTO ECONOMICO. América Latina es, en lo funda-
mental, democratica, pero es una zona del planeta inmensamen-
te pobre y la mds desigual de todas. Los rezagos en materia de
salud, alimentacién, vivienda, educacién, empleo, resultan ocea-
nicos, y lo que es peor, se han ahondado en los dltimos veinte
o veinticinco afios. Diagndsticos sobre lo que ha sucedido, sus
causas y culpables, hay muchos, pero lo cierto es que los procesos
de redemocratizacién o de construccién democrética han sido
acompaniados de estancamiento econdmico y crisis recurrentes
que han impactado de manera negativa las condiciones de vida
de los mas y han ensanchado las desigualdades sociales. En ese
escenario, las respuestas de los ciudadanos a las que hace alu-
sién Dante Caputo, encuentran nutrientes profundos. Porque
racionalmente se puede explicar que los frutos de la democracia
tienen que ver con los espacios de libertad, la coexistencia de la
diversidad, la mecanica de mayoria y minorias y los métodos para
generar y sustituir gobiernos, pero si las condiciones de vida de
las grandes mayorias continian degradandose, el aprecio por la
férmula de gobierno tiende a erosionarse. Esa falla estructural de
nuestros paises es quiza el tema mads relevante de la agenda (si es
que existe algo asi).

DURANTE LARGOS CINCUENTA ANOS la expectativa de los padres fue que sus
hijos alcanzarian un mejor nivel de vida que ellos, y esa ilusién, en lo
fundamental, se cumplia. En los dltimos veinte afios esa expectativa
se ha convertido en su contraria: se espera que los hijos vivan peor
que los padres, y en la mayoria de los casos se cumple. Una explicacién
fundamental se encuentra a la mano: entre 1933 y 1981 la economia
mexicana crecié a una tasa anual promedio del 5 por ciento. De 1982 a
la fecha el crecimiento promedié anual ha sido de alrededor del 2 por
ciento.
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JOSE I. CASAR Y JAIME ROS nos recuerdan que entre 1940 y 1981 el pIB
por habitante creci6 en 3.2 por ciento anual; mientras que de 1982 al
afo 2003 lo hizo s6lo al 0.6 por ciento. (“; Por qué no crecemos?”, Nexos,
octubre 2004, p. 57). Algo similar nos informa Carlos Tello Macias. El
crecimiento del PIB por persona anual por quinquenios fue el siguiente:
entre 1965y 1970, 3.5 por ciento; entre 1971y 1976, 3.0; entre 1977y
1982, 3.3 y a partir de ahi un quiebre espectacular: entre 1983 y 1988,
2.1; entre 1989 y 1994, 1.9; entre 1995 y 2000, 1.6, y de 2001 a 2003,
1.5 (“Transicién financiera en México”, Nexos, agosto 2004, p. 22).

DE TAL SUERTE, que las posibilidades de mejorar las condiciones ma-
teriales de vida se han trastocado de manera profunda. De un largo
periodo de crecimiento econémico sostenido que suponia un progre-
so en la situacién de las familias, pasamos a un estancamiento que
produce erosién de la vida diaria. Y por supuesto, con ello también
los humores publicos han cambiado. En términos personales, pero
también sociales, las expectativas, las ilusiones, las perspectivas, tie-
nen un peso fundamental en las conductas. Unas seran el resultado
de aspiraciones que de manera gradual se cumplen (por ejemplo, la
aspiracién de elevar el nivel de escolaridad de los hijos) y otras, por
supuesto, la de ensuefios que se frustran (por ejemplo, la idea de que
luego de un titulo universitario las posibilidades de un empleo digno
se encontraban aseguradas).

DURANTE LA FASE DE CRECIMIENTO, millones de personas fueron incorpo-
radas a un empleo productivo y/o formal; se expandi6 la educacién; el
sistema de salud publica se amplié; los servicios en las ciudades (dre-
naje, pavimento, luz, etcétera) se multiplicaron, y la sensacién de una
mejoria paulatina, pero real, impregnaba el espiritu publico. El cine,
la televisién, la radio, recreaban ese sentimiento. El optimismo era el
estado de dnimo predominante. Las clases medias crecian y su expan-
sién era el anuncio del nuevo México. En los afios cincuenta “aparecie-
ron los primeros suburbios asi como los televidentes, como se llamé a
los espectadores de la novedad tecnoldgica. En algunos, los cincuenta
crearon la sensacién de estar a las puertas del paraiso, y en otros, la de
estar cerca, cuando menos. Una meta era vivir bien; no la Buena Vida,
sélo vivir bien, rodeado de consolas y aparatos de televisién, lavadoras
y alfombras de pared a pared y salas modulares y plésticos, acrilicos,
cromos, neones” (Antonio Saborit. Prélogo al libro de Salvador Novo.
Lavida en México en el periodo presidencial de Adolfo Ruiz Cortines, CONA-
CULTA, México 1996).

PERIODO DE CONFIANZA Y GRANDES ESPERANZAS, de futuros promisorios y
bienestar que se extendia. Escribe sobre aquellos afios Serge Gruzins-
ki: “La ciudad [de México] respira entonces, al menos en apariencia,
una modernidad controlada. En el sur, en sélo cuatro afios (1948-
1952) la Ciudad Universitaria surge de la tierra y transforma la geo-
grafia de maestros y estudiantes, al mismo tiempo que promete edu-
cacion para la mayoria. Levantada a principios de los afios cincuenta,
la Torre Latinoamericana rasga el cielo y materializa el dinamismo ur-
bano. Su verticalidad rompe con la horizontalidad que ain domina la
ciudad. Simbolo del Progreso, de la norteamericanizacién a todo galo-
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pe, proeza técnica a prueba de los futuros terremotos [...] Suefio de un
crecimiento que nada podria detener y de una apertura hacia el resto
del mundo. Octavio Paz puede escribir: ‘Por primera vez en la historia,
somos contempordneos de los demas hombres’.” (La Ciudad de México:
una historia. FCE, México 2004, pp. 29-30).

AQUEL CRECIMIENTO NUNCA FUE IGUALITARIO. Por el contrario, fomentd
abismales desigualdades. Pero cada familia, al compararse contra si
misma, observaba una mejoria. Y al parecer, aquello era suficiente
para inyectar dosis de satisfaccién en la vida social.

EN SUMA, el pais generd una espiral de crecimiento econémico, con-
tento y coloridas esperanzas. Incluso el formato autoritario de la po-
litica y la vida social parecian reciclarse y sélo algunas franjas de la
poblacién se inconformaban contra el verticalismo y la opresién (no
resulta casual que el fenémeno antiautoritario creciera hasta volver-
se un poderoso movimiento social y politico, precisamente durante la
etapa de pardlisis econémica).

PERO LAS SUCESIVAS CRISIS, el estancamiento, han tenido un impacto
desgarrador. El trabajo informal crece como una mancha imparable,
la educacién publica se deteriora y de facto asistimos a una escisién
profunda entre la educacién publica y la privada (ambos circuitos se
separan hasta configurar una ruta para los pobres y otra para las capas
medias y altas), los servicios de salud se deterioran, no se genera em-
pleo suficiente, y la irritacién social crece y todo lo inunda.

NO HAY QUE BUSCAR MUY LEJOS. En las calles, las oficinas, las fabricas,
los comercios, el humor publico es 4cido. El malestar se reproduce y las
relaciones entre desconocidos suelen ser tensas. El dia a dia es arduo 'y
las ilusiones resultan escasas.

BASTA ASOMARSE a nuestros medios de comunicacién. La irritacién
es un comun denominador. La majaderia y el insulto son moneda de
curso comun. El presente es gris y el futuro pinta peor. La complejidad
de los problemas desaparece y es sélo la incompetencia, la tonteria, la
corrupcién de los politicos, la férmula cansina para explicar nuestros
males. El espiritu publico expresa desencanto, cansancio, malestar.

ES DIFiCIL —IMPOSIBLE— resignarse a ver el deterioro de las condicio-
nes de vida, asimilar que la suerte de los hijos serd peor que la de los
padres, y por ello, si bien el proceso de cambio democratizador puede
explicarse por la 16gica misma de la politica, no debe perderse de vista
que en el trasfondo y como acicate se encontraba una economia estan-
cada con sus fuertes efectos en los humores publicos.

DE TAL SUERTE QUE EL CRECIMIENTO ECONOMICO no es sélo una necesidad
para atender las graves carencias materiales en la que transcurre la
vida de millones de mexicanos, sino también resulta imprescindible
para recuperar un espiritu publico que haga que la vida en sociedad
esté menos cargada de célera y malos humores.

3) LA DEGRADACION DEL DEBATE PUBLICO. La declinacién de las ideologias
que ordenaban los campos de la politica, el fortalecimiento del
pragmatismo como posicién predominante dentro de todos los
alineamientos, y la falta de visiones de Estado que graviten sobre
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el debate, han contribuido a secar el sentido y el significado de la
actividad politica, produciendo, por supuesto, hartazgo, desen-
canto, apatia. Si a ello le sumamos la tendencia a convertir a la
politica en una actividad emparentada con el espectdculo y mo-
dulada por los cédigos de los grandes medios de comunicacién
masiva, el circulo del sinsentido tiende a cerrarse. Los diagnés-
ticos mas o menos elaborados no tienen visibilidad publica y los
programas, genéricos, se convierten en un requisito que los par-
tidos politicos cumplen al entregarlos a las autoridades, pero que
ni siquiera como instrumento de pedagogia social son utilizados.
De tal suerte que el escenario de la politica se llena de ocurren-
cias, “frases ingeniosas”, dimes y diretes, acusaciones e insultos
mutuos, que divierten al “respetable” por un momento, ganan
un numero determinado de lineas 4dgata, un espacio efimero en
radio y televisién, pero que en conjunto dejan una estela de des-
aliento y frustracién dificil de remontar. En ocasiones se tiene la
impresion de que el declive de las propuestas ha dejado el campo
vacio y sembrado para la reproduccién al infinito de acusaciones
cruzadas sobre corruptelas varias, tnica forma en que de verdad
se pretende desacreditar al oponente.

PUEDE AFIRMARSE que de la calidad de nuestros partidos politicos y me-
dios de comunicacién dependerd la calidad de nuestra democracia.

DADO QUE NO EXISTE DEMOCRACIA SUSTENTABLE sin un sistema de partidos
fuerte y con arraigo. Dado que los partidos son insustituibles como
agregadores de intereses, referentes ideoldgicos, redes de relaciones,
plataformas de lanzamiento electoral, ordenadores de la vida publica.
Dado que los partidos expresan diversas plataformas politicas, inte-
reses materiales y hasta sensibilidades que coexisten en la sociedad.
Dado que los partidos son connaturales a las sociedades modernas.
Dado que si no existieran habria que crearlos para ofrecer un cauce
a la expresién de la pluralidad politica. Dado que en nuestro pais, la
Constitucién los define como “entidades de interés publico” y que por
ello gozan de derechos y prerrogativas, y por supuesto, tienen obliga-
ciones. Dado que en México los partidos usufructiian el monopolio
para postular candidatos a los distintos cargos de eleccién popular.
Dado que incluso aquellos que reniegan de los partidos cuando quie-
ren participar en politica crean uno (aunque eventualmente no lo lla-
men asi). Dado que los partidos son maquinarias que han colonizado
las instituciones del Estado. Dado que el sistema de partidos —con los
que conocemos o los que puedan surgir- lleg6é para quedarse. Dado
que ningun exorcista serd capaz de desaparecerlos. Por ello, repito, de
su calidad dependera la calidad de la democracia.

DADO QUE LOS MEDIOS DE COMUNICACION MASIVA son el vehiculo a través
del cual se socializa la politica. Dado que lo que no aparece en ellos no
existe para la inmensa mayoria de los ciudadanos. Dado que los me-
dios modulan y jerarquizan las noticias. Dado que los medios son la
unica via eficiente para hacer de la politica un quehacer publico. Dado
que cada vez son menos las personas que no ven television, escuchan
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la radio o leen periddicos y revistas. Dado que es inimaginable una
sociedad moderna sin los medios de comunicacién. Dada la enorme
influencia de los medios. Dado que hablar de vida publica es hablar
de los medios y sus contenidos. Dado que se trata de un poder que
crece y se expande. Dado que no hay politica de masas que no pase
por los medios. Dado que el espiritu ptblico en buena medida es es-
culpido por ellos. Dado que los medios son mucho mas que medios.
Dado que sus acciones y omisiones tienen impactos en la llamada
opinién publica. Por ello, repito, de su calidad dependera la calidad
de nuestra democracia.

SIN EMBARGO, TENEMOS que la actuacién de unos y otros, de partidos
y medios, estd generando un desencanto mayusculo con la politica.
Los partidos acusan a los medios de subrayar los escandalos y las
tonterias, sin reparar en la cara virtuosa de la accién politica. Y los
medios se defienden diciendo que ellos sélo expresan lo que existe
y exhiben lo que quiere ver la gente. Escribi6é Raul Trejo Delarbre:
“Desde los partidos, se suele ver a los medios como interlocutores
incémodos pero inevitables. Desde los medios no son pocos quie-
nes miran al mundo de la politica con desdén y desagrado, mas que
como una fuente necesaria de acontecimientos comunicables” (Me-
diocracia sin mediaciones, Cal y Arena, México 2001, p. 141). Los po-
liticos acusan a los medios y los medios a los politicos. Total, como
suele suceder, nadie asume la responsabilidad y el circulo vicioso
continuda reforzandose todos los dias. Resultado: la apatia, el enojo,
el disgusto con la politica crece y se reproduce.

LOS PARTIDOS —EN PLURAL- fueron motor y beneficiarios del proceso
de transicién a la democracia en nuestro pais. Fueron capaces de
construir un escenario para su expresién y recreacion, para su com-
petencia y convivencia. Se traté de una espiral virtuosa que des-
monto un entramado politico autoritario y edificé otro democrati-
co. Pero una vez llegado a ese, vale la pena preguntarse: ;la calidad
de la politica es hoy inferior a la del pasado?, ;la responsabilidad
de los funcionarios se ha incrementado o ha decrecido? Sostengo
que las condiciones en las que transcurre la politica hoy son mejo-
res que las de ayer, pero la imagen de la misma se ha deteriorado
sensiblemente. Parece contradictorio... pero quiza no lo sea. Y ello
nos ilustra lo dificil que sera construir el aprecio hacia esa actividad
fundamental. Veamos.

SOLO UN AUTENTICO CONTEXTO de exigencia logra incrementar de ma-
nera sustantiva la calidad de la politica y la responsabilidad de los
politicos. Y se me ocurre que ese “contexto de exigencia” tiene que
ver por lo menos con cuatro variables: 1) los pesos y contrapesos
que existen o no en el entramado estatal; 2) la capacidad que tiene
el ciudadano para exigir informacién y rendicién de cuentas; 3) el
comportamiento de los medios de comunicacién, y 4) la fortaleza
de la sociedad civil.

EN RELACION A LOS CUATRO tenemos novedades nada despreciables
que tienden a elevar el nivel de exigencia hacia los politicos: a) la
coexistencia en las instituciones del Estado de la pluralidad poli-
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tica; b) las leyes e instituciones que tienen que ver con
la transparencia de la informacién; c) el incremento de la
libertad de expresidn, y d) el surgimiento de nuevas agru-
paciones y agendas desde la sociedad.

1)  HAce 25 aNos las instituciones del Estado eran habi-
tadas por funcionarios y representantes de una sola
fuerza politica. Practicamente, todos los cargos im-
portantes eran ocupados por los militantes de un solo
partido, el PRI. Pero la transicién democratica modi-
fic6 de manera radical esa realidad. Ahora el mundo
de la representacion politica es plural; el presidente
coexiste con un Congreso donde él y su partido no tie-
nen la mayoria, y eso le sucede también a un buen nu-
mero de gobernadores; en los estados de la republica
suele haber presidentes municipales de tres, cuatro,
cinco y hasta seis partidos diferentes. En fin, que los
pesos y contrapesos que se han forjado en los ultimos
afios resultan una novedad venturosa. Porque el nue-
vo equilibrio de fuerzas construye un espacio estatal
mads vigilado, menos impune, sujeto al escrutinio de
unos y otros. Pensemos, por ejemplo, en la forma en
que se evaluaba la cuenta publica ayer, y la forma en
que se hace hoy, para tener una idea de que actual-
mente existen condiciones mejores para el escrutinio
y la rendicién de cuentas en el espacio estatal.

NO OBSTANTE, la imagen que se proyecta no es esa, sino la
de una clase politica enredada en acusaciones mutuas y
diestra en utilizar las nuevas realidades para erosionar al
adversario. De tal suerte que la inédita correlacion de fuer-
zas, si bien sirve para la vigilancia mutua, es explotada so-
bre todo para la descalificacién del contrario.

2)  ENLA MULTIPLICACION DE LEYES e instituciones que obligan
a las autoridades a responder con informacién a las
demandas de los ciudadanos, la politica sin horizon-
te se impuso. Los partidos dan la impresién de estar
perdidos en su propio laberinto.

LOS MEDIOS, POR SU PARTE, sin duda son ahora mas abiertos
que en el pasado y, sobre todo, mas libres. La diversidad
politica se recrea en ellos y han sido desterradas las prac-
ticas excluyentes de ayer. La subordinacién al poder po-
litico se erradic6 en buena medida y el ejercicio de la li-
bertad de expresion se expande. Todo ello en buena hora.
Pero una vez llegado a ese punto, el ruido es méas podero-
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so que el andlisis, la bulla es més atractiva que la objetividad.
Se premia la estridencia y se castigan los planteamientos, se
reproducen las gracejadas y desaparecen los diagnésticos.

EXISTEN OTROS ELEMENTOS para explicar el desencanto con la
politica: la sobreventa de expectativas, el magro crecimien-
to econémico, las abismales desigualdades sociales, el incre-
mento de la inseguridad, los rezagos en casi todos los campos
y stumele usted. Pero el nivel del debate publico y la forma
en que la politica aparece a través de los medios, sin duda
son generadores del malestar creciente. Partidos y medios
producen una espiral hacia abajo: lo mas malo es lo que des-
taca.

PARTIDOS Y MEDIOS ESTAN OBLIGADOS a inyectarle racionalidad
al debate; a hacer visibles y comprensibles los monumentales
problemas del pais; a elevar el conocimiento sobre nuestro
entorno; a dotar de sentido a la actividad politica. Porque,
como lo demuestran las mas diversas encuestas, si bien la in-
mensa mayoria de las personas prefieren vivir en democracia
y valoran su existencia, esa misma mayoria tiene un profun-
do recelo en relacién a los actores de la democracia: politicos,
partidos y Congreso. Cabe entonces preguntarse si ese des-
gaste de los “instrumentos” de la democracia no presagia un
desgaste de la misma.

NO APARECE EN EL HORIZONTE un modelo de organizacién poli-
tica alternativo a la democracia. Ni riesgos de involucién au-
toritaria, ni fantasmas de golpes militares ni de dictaduras
redentoristas (creo) estan en la orden del dia. No obstante,
es menester asumir que la democracia como régimen politico
puede tener muy distintas calidades. Insisto, la calidad de esa
férmula de organizacién politica depende de lo que hagan o
dejen de hacer partidos y medios de comunicacién. O para
decirlo de otra manera: la democracia es un modelo general
de organizacién politica, y lo que vivimos son sistemas demo-
craticos singulares con linajes diversos.

POR SUPUESTO, no serd la inercia la que revierta la mecanica
de degradacién. Se requiere de un esfuerzo mayusculo, con-
currente, para elevar la calidad de nuestra democracia.

£COMO ELEVAR LA CALIDAD DE LA POLITICA?, ;cOdmo incrementar
la responsabilidad de los politicos?, son preguntas que apare-
cen de manera recurrente.

PARECE UN INSTRUMENTO INMEJORABLE para trascender la opa-
cidad con que a lo largo de los afios se desplegaba la gestién
publica. Aunque hoy parezca increible, durante décadas la in-
formacién publica fue méas bien privada y el acceso a ella de-
pendia del humor del funcionario en turno. Hoy no. Gracias a
las innovaciones normativas e institucionales existe la garan-
tia de que la demanda de informacién debe ser atendida, y si
eso no sucede, el demandante tiene la posibilidad de recurrir
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a diversos institutos (el IFAI a nivel federal y los correspondientes
institutos estatales).

ESTAS REFORMAS RESULTAN INMEJORABLES para exigir rendicién de
cuentas y esa mecanica debe fortalecerse. No obstante, pareceria
que el “juguete nuevo” se explota y adquiere visibilidad cuando
aparecen resultados escabrosos, cuentas deficientes, operaciones
truculentas, de tal forma que la férmula disefiada para reclamar y
obtener informacién también coadyuva a la erosién de la imagen
de la politica.

3)  LOS MEDIOS DE COMUNICACION ejercen hoy una mayor libertad. De
la subordinacién al poder publico han pasado a disefar por si
mismos sus politicas de informacién, y esa es una muy bue-
na noticia. Los rastreos e investigaciones que aparecen en la
televisién, la radio y la prensa de manera regular resultaban
impensables en el pasado, y buena parte de los escdndalos que
han sacudido a nuestra sociedad tienen que ver con la visibili-
dad que a través de los medios han adquirido los casos de poli-
ticos involucrados en actos de corrupcién. Ello , por supuesto,
también eleva el listén de exigencias hacia los politicos.

NO OBSTANTE, da la impresién que los medios no han logrado trascen-
der el nivel de la nota amarilla y mantienen inhibidas sus potencia-
lidades pedagdgicas, es decir, sus capacidades para hacer inteligible
la vida politica. Montados sobre el escandalo, son ineficientes para
explicar y ofrecer sentido a lo que acontece en el escenario politico.

4)  EN LOS ULTIMOS ANOS SE HA GESTADO una sociedad organizada més
demandante que la del pasado. Organizaciones y redes de
todo tipo (feministas, de defensa de los derechos humanos,
ecologistas, etcétera) se han sumado a las tradicionales (em-
presariales, sindicatos, agrupaciones agrarias, etcétera) y en
conjunto crean una trama capaz de desplegar agendas diversas
que obligan a las autoridades a, por lo menos, estar atentas a
esas reivindicaciones. Ello hace que los funcionarios y politicos
no actden en un espacio vacio. No obstante, todavia tenemos
un déficit en la materia. Nuestra sociedad civil es débil y so-
bre todo desequilibrada. Los intereses de unos cuantos suelen
gravitar con mayor fuerza que los de amplias capas de la pobla-
cién. Pero ademas, parece ser que el resorte mejor aceitado de
esa sociedad civil es el de responsabilizar al Estado de todo lo
que ocurre, de tal suerte que cada nueva demanda, cada nuevo
problema tiende a subrayar incapacidades (reales o ficticias)
de las instituciones del Estado.

ESAS NOVEDADES —la inédita correlacién de fuerzas en el entramado
estatal, el acceso a la informacién publica, la Libertad que hoy ex-
plotan los medios y una mas robusta sociedad civil- crean mejores
condiciones para exigir cuentas a los politicos, pero paraddjicamen-
te al mismo tiempo construyen la imagen de que hoy la politica es
mds ineficiente y los politicos incapaces.

NO ME EXTIENDO MAs. Por angas o mangas, el desaliento crece. Y
para romper ese circulo, paradéjicamente no contamos sino con los
instrumentos propios de la politica.
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AL IGUAL QUE EL CUERPO HUMANO, el cuerpo politico también pue-
de enfermarse. En un principio, la enfermedad del cuerpo hu-
mano es ficil de curar y dificil de reconocer, pero al paso del
tiempo, sino se le ha identificado en un comienzo ni aplicado
la medicina o el tratamiento conveniente, pasa a ser facil de
reconocer pero dificil de curar. Lo mismo sucede con los asun-
tos del Estado. Los problemas o males que nacen en el cuerpo
politico, sugiere Maquiavelo en El Principe, se curan pronto si
se les reconoce con antelacién, pero si por soberbia, negligen-
cia, célculo politico, interés, o lo que es peor, ignorancia, no
se les reconoce a tiempo y se les deja crecer de forma tal que
llegan a ser de dominio ptblico, ya no hay remedio posible. La
enfermedad se convierte en incurable. México atraviesa una
crisis de Estado. Los fundamentos que le ofrecieron legitimi-
dad al Estado estan hoy en entredicho. Las instituciones y el
derecho se han rebajado de lo universal al momento de lo par-
ticular. El consenso normativo que expresan y que les ofrece
horizonte de sentido y de futuro se ha fracturado. No esta-
mos, entonces, ante una crisis menor que pueda solucionarse
con una simple aspirina. No es, como algunos pronostican,
una crisis postelectoral, que inici6 el 2 de julio y terminaria
el 1 de diciembre con la toma de posesién de Felipe Calde-
r6n. La Republica tiene algo més que un mero dolor de cabeza
pasajero. Se trata, mas bien, de una crisis mayor que requie-
re terapia intensiva. Si no nos hacemos cargo de ella ahora
y entre todos (ciudadanos, organizaciones sociales, partidos
politicos, gobiernos locales, pero sobre todo, el gobierno fe-
deral); si no reconocemos que la conflictividad y pluralidad
sociales no han encontrado suficiente correspondencia con
A la esfera de la institucionalidad politica, puede ser demasiado
ey - tarde y el tumor maligno acabard contaminando al conjunto

e *  Doctor en Investigacién en Ciencias Sociales (FLacso-México). Profesor-investigador de tiempo
completo de la Universidad Auténoma de la Ciudad de México (uacM). Fue subdirector del
semanario de cultura politica La Brecha. Integrante de la sociedad autodenominada La Eterna
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del cuerpo politico. El fantasma de los tres diez: 1810, 1910 y el préxi-
mo 2010 anda ya merodeando por ahi. Pero si reconocemos a tiempo
la magnitud de la enfermedad, estaremos en posibilidades de aplicar
la medicina correspondiente.

ES DIFICIL DETERMINAR EL MOMENTO PRECISO en el que comenz6 a cultivar-
se esta crisis politica. Ya el tiempo ayudara a ver las cosas con mayor
distancia y cuidado. Sin embargo, puede afirmarse que el ambiente
politico empez6 a enrarecerse a partir de la torpe decisién politica del
gobierno de Vicente Fox de desaforar al entonces jefe de gobierno del
Distrito Federal, Andrés Manuel Lépez Obrador. A partir de entonces,
el sello distintivo de la politica partidaria y de la relacién entre los go-
biernos federal y el del Distrito Federal fue una lucha abierta, desbo-
cada y descarnada por el poder que tuvo como desenlace provisional el
descarrilamiento electoral del pasado 2 de julio; descarrilamiento que
ha marcado y seguramente marcard los meses subsecuentes. En las
siguientes lineas, ofreceremos una clave de lectura de la crisis politica
que atraviesa actualmente nuestro pais a partir de su diagndstico, no
como una crisis postelectoral pasajera que pueda resolverse a golpe de
una nueva generacién de reformas electorales, sino como una crisis
politica, vale decir, una crisis de Estado, que podria enfrentarse y, ten-
tativamente, resolverse si se refundan las bases de la Republica. Para
ello, en un primer momento, nos detendremos en el proceso electoral
del 2006 como momento de quiebre de la salud de la Republica, para
después, en un segundo momento, ofrecer las razones, el contexto y
los elementos centrales de la cirugia mayor que se requiere llevar a
cabo en nuestro pais, silo que se quiere al final del tinel es enfrentar y,
en su caso, superar la crisis politica que atraviesa actualmente nuestra
Republica.

EL QUEBRANTAMIENTO DE LA SALUD: LAS ELECCIONES DE
JULIO DEL 2006

EN EL ANO 2000, muchos (entre los que me incluyo) interpretamos la al-
ternancia en la Presidencia de la Republica como el fin de la transicién
hacia la democracia y el inicio (posible) de la consolidacién democra-
tica. Sefialdbamos, entonces, que la derrota de la llamada “dictadura
perfecta” en las elecciones federales era condicién de posibilidad para
hablar de democracia en serio. Creo, a la distancia, que pecamos de in-
genuos u optimistas. No bastaba sacar al Partido Revolucionario Ins-
titucional (PRI) de Los Pinos para otorgarle carta de mayoria de edad a
nuestra joven democracia. No bastaba terminar con la simbiosis entre
partido y Estado para acreditar la civilidad democratica. Se necesitaba,
ademds, llevar a cabo un proceso intenso y profundo de reforma del
Estado que sentara las bases de un nuevo régimen politico sustentado
en una relacién de equilibrio y corresponsabilidad entre los poderes
Ejecutivo y Legislativo. La alternancia, en este sentido, seria corona-
da necesariamente con la reforma del Estado. Lamentablemente eso
no sucedié. El autodenominado “gobierno del cambio” y su partido,
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Accién Nacional, concentraron en un primer momento sus
baterias en las reformas econdmicas estructurales. La refor-
ma del Estado, segin sus calculos, vendria en un segundo
momento. Craso error. Si algo divide a la sociedad mexicanay
a sus diversas expresiones sociales y politicas, es precisamen-
te el tema de las reformas estructurales. Como consecuencia
de ese error de apreciacién —y también, hay que decirlo, de
una fuerte mezquindad y poca altura de miras de las oposi-
ciones—, la relacién entre el poder Ejecutivo, en manos del
PAN, y el Congreso, bajo el control de la oposicién (PRD y PRI),
estuvo marcada en adelante por la desconfianza, la confron-
tacién y la consecuente pardlisis legislativa. Luego entonces,
en el contexto de una alternancia presidencial sin reforma del
Estado, de una transicién sin consolidacién, el bono demo-
cratico de origen del presidente Vicente Fox se fue agotando
poco a poco. El correlato fue, como es de dominio publico,
una presidencia débil, un vacio de poder que, como todo va-
cio, fue llenado por los poderes ficticos (crimen organizado,
medios de comunicacién, grupos empresariales, sindicatos
corruptos, Iglesia, etcétera) y, evidentemente, una sucesién
adelantada con varios meses de anticipacién.

EL PROCESO ELECTORAL DEL 2006 comenzé con la decisién equi-
vocada de Vicente Fox de desaforar a Andrés Manuel Lépez
Obrador. Ese acto de origen marcaria el destino y el tono de
las camparfias presidenciales. La naciente democracia mexi-
cana seria puesta a prueba en una contienda electoral mar-
cada por la competencia y, sobre todo, por el enfrentamiento
abierto y rijoso no entre dos candidatos de dos partidos dife-
rentes (PAN y PRI), sino entre dos proyectos de nacién distin-
tos (y en ciertos puntos, antagénicos) que se habian puesto
en escena previamente en el gobierno federal y en el local:
uno, encabezado por el candidato de la derecha: Calderén; y
el otro, dirigido por el candidato de la izquierda: Lépez Obra-
dor. Como ha dicho Lorenzo Meyer, la verdadera prueba de
fuego de la joven democracia mexicana no fue en el afio 2000
con la derrota del Revolucionario Institucional y el triunfo
de Accién Nacional, sino se dio en las elecciones federales del
2006 cuando nuestras leyes e instituciones politicas y elec-
torales debian procesar la competencia y posible alternancia
entre dos proyectos de nacién distintos y, en ciertos casos,
antagoénicos. Esa prueba de fuego, como fuimos testigos, no
fue superada.

EN LOS DISCURSOS SOBRE LA PRIMERA DECADA DE TITO LIVio, Maquia-
velo sostiene que el Estado es fruto de una desmesura pro-
tagonizada por dos deseos antagénicos: el deseo o apetito de
los Grandes de mandar y de oprimir; y el deseo o apetito del
Pueblo (los Pequerios), de no ser mandado y no ser oprimido.
Como todo deseo, el apetito de los Grandes de dominar y el del
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pueblo de no ser dominado es insaciable. Entre ambos deseos
o apetitos irreductibles, aparece el Estado. Desde la 6ptica
magquiavélica, el poder politico no nace de un contrato volun-
tario entre los hombres ni es la forma velada que defiende los
intereses particulares de la clase dominante, sino es fruto de
dos deseos contrapuestos, de dos apetitos por principio in-
saciables. El Estado nace, entonces, para mediar entre ambos
deseos: por una parte, para defender la libertad de los Peque-
fios del apetito excesivo de opresién de los Grandes, y por la
otra, para defender a los Grandes del deseo excesivo de liber-
tad de los Pequefios. Cémo lo hace: mediante el recurso de la
ley. En este sentido, laley no elimina el conflicto social, sino lo
traduce en conflicto politico en torno a una normatividad (iu-
ris consenso), que expresa un consenso normativo que permite
que los apetitos distintos e insaciables se subordinen a un cri-
terio universal de justicia que haga iguales a los desiguales.

ESE ESTADO COMO MEDIADOR, ese orden civil (polis-civitas) sus-
tentado en el predominio de las leyes y de las instituciones
por sobre los apetitos insaciables de las partes, es el que se
fue desdibujando poco a poco antes y durante las elecciones
federales del 2006. Cuatro acontecimientos previos al 2 de
julio sustentan esta afirmacién:

1. EL CONSEJO GENERAL DEL INSTITUTO FEDERAL ELECTORAL (IFE) no
estuvo a la altura de las circunstancias dado que sus in-
tegrantes no gozaron desde un principio de la confianza
de todos los actores politicos. A diferencia del consejo
anterior, el nuevo Consejo General del IFE no fue electo
por unanimidad de todos los partidos politicos repre-
sentados en el Congreso, sino principalmente por dos
de ellos: el PRIy el PAN. Ello le resté autoridad moral y
politica para conducir el proceso con imparcialidad. Y
en los momentos decisivos de la camparia sus decisio-
nes fueron timidas y tardias. Al momento de regular las
llamadas “camparfias negativas”, fue mas bien el Tribu-
nal Electoral del Poder Judicial de la Federacién el que
les enmendé la plana. Ciertamente, no hay elementos
para afirmar que sus integrantes actuaron de mala fe o
por consigna, pero si demostraron falta de oficio politi-
co para conducir el proceso electoral bajo los principios
rectores de equidad, legalidad y transparencia.

2. A DIFERENCIA DE SU ANTECESOR, Ernesto Zedillo, el presiden-
te Vicente Fox no jugd un papel de jefe de Estado sino
de jefe de gobierno durante las campanas electorales.
La administracién de Vicente Fox pagé, en los meses de
febrero a junio del 2006, més de 400 mil spots publici-
tarios en los que resalté su trabajo y llamé a la ciuda-
dania a que apoyara la continuidad. La frase: “hay que



cambiar de jinete pero no de caballo” no era gratuita.
Expresaba un respaldo tacito a Calderén y una condena
velada a Lopez Obrador, quien fue estigmatizado hasta
el cansancio como “populista”. Ciertamente, en demo-
cracias consolidadas es completamente normal que el
presidente en turno haga camparia a favor del candidato
de su partido. Empero, en nuestro pais eso esta prohibi-
do expresamente en la ley electoral. Ademads, no somos
una democracia consolidada. Se puede afirmar que lo
mismo hicieron tanto el jefe de gobierno del Distrito Fe-
deral como los gobernadores del PRI, pero eso no exime
de responsabilidad al presidente de la Reptblica, mas si
se considera que éste se encuentra en el vértice de la pi-
ramide del poder. Su responsabilidad es, por tanto, la
mayor de todas.

LA CAMPANA MEDIATICA sustentada en el mensaje: “Lépez
Obrador es un peligro para México” introdujo un am-
biente de linchamiento inadmisible en una democracia.
En una competencia electoral que se presume democra-
tica, nadie puede ser un peligro para nadie, en tanto que
nadie a priori puede erigirse como el juez ultimo y defini-
tivo que decida qué es lo bueno o lo malo, lo saludable o
lo peligroso para México. Eso lo decidiran los ciudadanos
con sus votos el dia de la jornada electoral. Nadie mas.
Al peligro se le huye, se le aisla, se le erradica. El peligro
es sinénimo del enemigo, y sélo en los regimenes totali-
tarios el otro es visto o construido expresamente como
un enemigo al que hay que destruir o exorcizar. Cierta-
mente, Lopez Obrador habia calificado previamente al
presidente de “chachalaca” en una desafortunada expre-
sién, por decir lo menos, pero eso no autorizaba a sus
contrincantes a descalificarlo con el eslogan de que es un
“peligro para México” o de asociarlo con la figura contro-
vertida del presidente venezolano Hugo Chévez.

EL CONSEJO COORDINADOR EMPRESARIAL intervino ilegalmen-
te en la campana electoral al tomar partido por el can-
didato de Accién Nacional. Segun la ley electoral, los
particulares estan impedidos a contratar tiempos de
televisién para difundir mensajes electorales; ésta es
una atribucién exclusiva de los partidos politicos. Al
mismo tiempo, no fueron pocas las denuncias en contra
de empresarios que indujeron al voto para el PAN entre
sus empleados. Asi pues, los empresarios y algunos me-
dios de comunicacién fueron construyendo alrededor de
Lépez Obrador y su camparia una “leyenda negra” que
tuvo fuerte impacto negativo en ciertas franjas del elec-
torado. Ello, obviamente, no exime a Lépez Obrador de
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los errores propios cometidos durante su campana ni
del efecto que éstos tuvieron en la baja notoria de sus
preferencias electorales.

ESTA SECUENCIA DE ACONTECIMIENTOS ILUSTRAN, entre otras
cosas, el proceso de descoloramiento de las instituciones
antes y durante el proceso electoral. De ahi que no era de
extrafar que asistiéramos el 2 de julio y los dias posteriores
ala crénica de un conflicto anunciado. M4as atn, si se consi-
dera el empate técnico que obtuvieron el candidato del PAN
y el de la Coalicién por el Bien de Todos el dia de las votacio-
nes. En adelante, las desconfianzas y los desacuerdos entre
las partes serian moneda corriente: Lépez Obrador desca-
lificaria los resultados electorales y solicitaria el re-conteo
de todos los votos en todas las casillas del pais; el PAN soli-
citaria que las instituciones electorales se ajusten estricta-
mente a lo estipulado en el cédigo electoral; el IFE llevaria
a cabo las sesiones de conteo de actas distritales en medio
de una buena dosis de descrédito; el Tribunal ordenaria
volver a contar cerca de 11 mil casillas electorales que no
afectan el resultado final. No viene ahora al caso detener-
nos a evaluar cada uno de los momentos y de las etapas del
conflicto post-electoral ni el papel que jugaron en el mismo
los contendientes principales. Cada quien deberd asumir la
responsabilidad que le toca. Lo que en todo caso me intere-
sa resaltar es que la sociedad salié mas dividida después del
2 de julio. Las elecciones no resolvieron el conflicto que se
venia gestando con anticipacién sino lo agudizaron. El sen-
timiento de agravio se ha apoderado de una franja impor-
tante de la sociedad mexicana. Ignorar esto es desconocer
la enfermedad que afecta a nuestro cuerpo politico.

LA CIRUGIA MAYOR: HACIA UNA REFUNDACION DEL
ESTADO

CLAUDE LEFORT SOSTIENE en sus Ensayos sobre lo politico que
todo régimen politico se caracteriza por una cierta puesta
en forma de la coexistencia humana. Cualquier puesta en
forma implica una puesta en sentido y una puesta en escena.
Mediante la primera, se instituyen las condiciones de in-
teligibilidad que le dan sentido e identidad a las acciones
individuales y colectivas; mediante la segunda, el régimen
se pone en escena mediante un conjunto de signos y de
ritos que hace visibles a la sociedad. Ambas puestas en
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forma, estan siendo cuestionadas actualmente en el régi-
men mexicano. En efecto, los consensos normativos que
ofrecen referentes de accién comun estan fracturados. La
ley es interpretada de manera no sélo distinta sino incluso
opuesta. Y las instituciones que estan encargadas de hacer
la ley, sancionar su violacién y resolver su constitucionali-
dad gozan hoy de un fuerte desprestigio ptblico. Al mismo
tiempo, los signos y ritos que ponen en escena al régimen
politico ya no cumplen su cometido dado que hacen visible
la fractura y no el consenso, fruto del disenso. Pensemos,
por un momento, en los signos y ritos que hacen visible
a nuestro presidencialismo. Hoy todos ellos se estan ca-
yendo a pedazos. El 1 de septiembre, el presidente Fox no
pudo rendir su Informe de Gobierno (m4s bien mensaje) a
la Nacién, en la sede del Congreso. El famoso Informe de
Gobierno, viejo dia del Presidente de la Reptblica, terminé
en un simple spot televisivo. E1 15 de septiembre, el Presi-
dente de la Republica no pudo dar su tltimo Grito de Con-
memoracién de la Independencia Nacional desde el balcén
de Palacio Nacional como si sucedié con sus antecesores.
El desfile deportivo del 20 de noviembre, presidido por el
“sefior presidente”, fue cancelado hasta nuevo aviso.

LA DIMENSION SIMBOLICA DEL PODER, sostiene Lefort, es tan
importante como su dimensién institucional. La caida de
los simbolos de su puesta en escena es paralela a la pérdida
de legitimidad de las instituciones que encarnan su pues-
ta en sentido. De ahi que la crisis que atraviesa nuestro
pais, la enfermedad que corroe su cuerpo politico, no sea
una crisis provisional que requiera una cirugia menor (por
ejemplo, una nueva reforma electoral), sino se trata de una
crisis de Estado, una crisis politica, que reclama una ciru-
gia mayor (refundacién del Estado). Ciertamente, resulta
indispensable hacer una nueva reforma electoral que es-
tablezca y acote en la ley los tiempos y las modalidades en
los que exclusivamente pueda hacerse propaganda politi-
co-electoral y reduzca significativamente los costos de las
campatias. Empero, dicha reforma podra controlar por un
momento los sintomas de la enfermedad, pero no atacara
sus causas. El cuerpo politico de la Nacién requiere una ci-
rugia mayor que dé viabilidad a una nueva puesta en forma
de la sociedad mexicana. Esa nueva puesta en forma que-
daria sellada con la refundacién simbélica e institucional
de la Republica.
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POR AHORA, NO SE VISLUMBRA en el horizonte la posibili-
dad de resolver en lo inmediato o a mediano plazo esta
fractura. El presidente constitucional, Felipe Calderén,
no ha dado muestras de reconocer la magnitud de la en-
fermedad y se ha limitado a sostener que aplicara toda la
fuerza del Estado para hacer respetar la ley y el Estado
de derecho. El decisionismo calderonista parece descono-
cer que el problema no consiste en aplicar a tabla raza el
imperio de ley, sino en volver a reconstruir los consensos
normativos que le dan viabilidad y sentido comun a la
ley y a las instituciones politicas. Nuestra crisis politica
no se resolverd con un Estado decisionista y fuerte, sino
con un nuevo orden civil, vale decir, un nuevo pacto so-
cial en el que se controlen los apetitos particulares a fin
de proteger los intereses generales de la Nacién. Por su
parte, Andrés Manuel Lépez Obrador, al ser proclamado
y proclamarse como “presidente legitimo”, ha concen-
trado su estrategia en la denuncia de la ilegitimidad de
Calderdén y en la defensa de los cinco puntos centrales
de la Convencién Nacional Democratica: a) combatir a
fondo la pobreza y la creciente desigualdad que imperan
en nuestro pais; b) defender el patrimonio de la Nacién;
¢) hacer valer el derecho publico a la informacién; d) lu-
char contra la corrupcién y la impunidad; y e) luchar para
que las instituciones nacionales sean objeto de una re-
novacion profunda. Dicha estrategia tiene la fortaleza de
contar con una fuerte base social (por ahora, nadie mas
que él la tiene) que se siente agraviada, esta agraviada, y
no parece desmovilizarse, pero, al mismo tiempo, tiene
la debilidad intrinseca a dos légicas dificiles de conciliar:
lalégica de conciliacién intrinseca a las administraciones
locales y municipales bajo el control del PRD, y la 16gica
de confrontacién inherente al movimiento lopezobra-
dorista. De la capacidad y habilidad para resolver este
dificil dilema, dependera en buena medida el futuro del
PRD como opcién electoral y del movimiento social como
alternativa de gobierno legitima.

TODO PARECE INDICAR, entonces, que seremos testigos de
un sexenio de confrontacién entre dos posturas que a pri-
mera vista parecerian irreductibles. ;No podrd vislum-
brarse otro horizonte de futuro? Ma4s alla del optimismo
de la voluntad y mas acd del pesimismo de la razén, sos-
tengo que si es posible vislumbrar otra salida a la crisis
politica del pais. Algunas voces han propuesto, especial-
mente diputados y senadores del llamado Frente Am-
plio Progresista (frente politico conformado por el PRD,
Convergencia y el Partido del Trabajo), que el Congreso
podria ser el escenario para ofrecer una salida politica,
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legal e institucional a la crisis actual si se hace cargo de la
profundidad de la misma y, en consecuencia, emprende un
proceso de cambio de fondo de las instituciones del pais.
Esperemos que esas voces encuentren eco en los oidos de
sus adversarios. Bajo esta Optica, el movimiento social lo-
pezobradorista no seria un supuesto dique anti-institucio-
nal, sino su principal catalizador social, es decir, la garantia
publica para que las reformas institucionales no fueran cos-
méticas sino sustantivas. Apoyaria desde la movilizacién
pacifica en las calles, los cambios que se instrumentarian
en las cdmaras.

ZCUAL SERIA EL EJE DE ESE “cAMBIO DE FONDO” de las institu-
ciones? Me parece que si se quiere volver a ajustar lo sim-
bélico y lo institucional tendria que acordarse un nuevo
Constituyente que se haga cargo de redactar una Nueva
Constitucién para la Nueva Republica. Al respecto, existen
un sinndmero de propuestas que se han elaborado sobre
el particular que abarcan tanto aspectos politicos, socia-
les como econdémicos. Por ahora me gustaria concentrar-
me en un cambio politico que seria el punto de partida
de otros cambios. Me refiero en especifico a la forma de
gobierno. El presidencialismo mexicano resulté funcional
en el contexto de un partido hegemoénico y un gobierno
unificado. En la era del pluripartidismo y de los gobiernos
divididos, el presidencialismo ha creado mas problemas de
los que ha resuelto, dado que ha generado légicas de suma
cero que desincentivan cualquier forma de cooperacién.
Habria, entonces, que volver a abrir la discusion sobre la
viabilidad y conveniencia de transitar hacia una forma
de gobierno semipresidencialista (con Ejecutivo bicéfalo:
Presidente y Primer Ministro) o hacia un gobierno parla-
mentario. Ese cambio “madre” seria el punto de partiday de
referencia necesaria de otros cambios politicos no por ello
menores que abarcarian temas centrales como: federalismo,
municipios y autonomias; segunda vuelta en la eleccién pre-
sidencial y de diputados y senadores; referéndum, plebiscito
e iniciativa popular, etcétera.

CON ESTOS CAMBIOS, la salud de la Reptblica podria mejo-
rarse. No digo con ello que inmediatamente el cuerpo poli-
tico gozaria de cabal salud. Siempre existe el riesgo de vol-
ver a caer en cama. Siempre existe el riesgo de que los ape-
titos vuelvan a desbordarse. Pero, por lo menos, el Estado
y sus instituciones recuperarian su capacidad conciliadora,
y el derecho su punto de referencia como esfera donde se
expresa el consenso normativo minimo de una sociedad
necesariamente plural y conflictiva. Y eso, en nuestro ac-
tual estado de naturaleza hobbesiano, no me parece poca
cosa.
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Fl cencepto de lo pelitico ;- )

y las luchas democraticas

]

INTRODUCCION

SE DICE COMUNMENTE que vivimos en una crisis de la politica,
de las instituciones y de la representacién. Se dice, tam-
bién, que este problema se debe a la extendida corrupcién
entre las clases politicas, a la distancia cada vez mas pro-
nunciada entre partidos politicos, sindicatos y otras insti-
tuciones de representacién politica y la ciudadania gene-
ral, ala impotencia de ciertos mecanismos de participacién
como el voto yla militancia partidaria. Aquellos que suman
este proceso al crecimiento de la ciudadania desafectada y
el comportamiento cinico, interpretan estos signos como

#]3 muerte de la comunidad, de los lazos solidarios, de la
preocupacién por un proyecto colectivo. Otros, en cambio,

~ven en el crecimiento de nuevas formas de participacién
no convencional los anuncios de nuevas tendencias, las de-
mandas de transformacioén institucional, el espectro de las
nuevas caras de la democracia.

PERO ADOPTAR DE LLENO una u otra interpretacién podria
ser una actitud peligrosa puesto que se sucumbiria ante
una realidad falsa. Ambos comportamientos ciudadanos
pueden generar transformaciones futuras para uno u otro
escenario; ambos son formas diversas de dominar la crisis
de la politica. Tanto la desafeccién como la participacién
no convencional es la forma de enfrentarse a la debilidad
de las instituciones democréticas. Ambas constituyen es-
trategias para dar sentido a la vida en sociedad y a la ago-
nia’ de una creencia que habia sostenido las transiciones
democraticas por lo menos en América Latina, a saber,
que la competencia entre actores politicos, la participacién
electoral, los derechos politicos eran una via efectiva por la
cual el ciudadano podia influir sobre el conjunto social.

Candidata a Doctor en Ciencias Politicas y Sociales, por la unaM.

| Se hace referencia a agonia y no muerte porque no se puede referir a una tendencia
universal. Todavia existen ciudadanos que creen en la participacién convencional como
mecanismo de influir sobre la toma de decisiones vinculantes.
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ESTA MERMA EN LA CREDIBILIDAD de las instituciones tradiciona-
les de la democracia representativa puede ser producto de la
percepcién de que, mientras antes se creia que este régimen
garantizaba que nadie podria apropiarse del poder porque
pertenecia a todos, ahora los ciudadanos se ven a si mismos
cautivos o rehenes de una clase politica que les expropia la
soberania y la posibilidad de influir sobre las decisiones que
impactan sobre el conjunto social.

AHORA BIEN, antes de abatirse frente a esta negativa lectura
cabria poner en evidencia que, asi como no puede garanti-
zarse que las luchas democréticas se dispersen cada vez mas
por fuera de las vias tradicionales, tampoco se puede negar
que la realidad es un cumulo de tendencias contradictorias
que impiden sentenciar un futuro. En palabras mais sencillas,
la crisis es un contexto de posibilidad que abre las puertas a
multiples posibilidades, incluso patear el tablero de la actual
forma institucional de la democracia sin renunciar a ella. Mas
bien al contrario buscando renovarla, reactivarla. Frente a
este argumento cabria recuperar algunos conceptos en torno
ala apertura constitutiva de lo social, lo politico y los antago-
nismos como mecanismos que no permiten generar un cierre
definitivo de la historia, aunque, tampoco, garantizar un por-
venir mds libre, mas justo y mds equitativo, en conclusién,
mas “democratico”.

COMO HERRAMIENTAS que permitan reflexionar en torno a las
luchas democréticas se desarrollardn algunos conceptos. En
la primer seccién se desarrollara la idea de lo politico asocia-
do sobre todo al cuerpo tedrico que propone Ernesto Laclau.
En la seccién que le seguird se introduciran algunas ideas de
Jacques Ranciére. Ambos retoman el concepto de lo politico
como proceso ubicuo que desborda el encapsulamiento que la
sociologia positivista ha realizado acerca de la politica. Am-
bos representan plataformas que permiten pensar a la demo-
cracia fuera de su formato liberal clasico.
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LO POLITICO: DISLOCACION, ANTAGONISMO Y LAS LUCHAS
DEMOCRATICAS.

SE PUEDE PARTIR LA DISCUSION en torno a lo politico desde de una con-
cepcién ontoldgica, es decir, una reflexién en torno a cémo se
estructura y comprende la realidad social. Un primer paso es se-
fialar que sélo se puede acceder a ella indirectamente, a través de
su simbolizacién. Y, como este siempre es un orden incompleto y
condenado al fracaso, entonces lo social no puede ser méds que una
realidad “abierta”, esto es, que escapa a una interpretacién trans-
parente y verdadera, que no puede ser entendida como una la to-
talidad racional (Zizek; 2003). Derrida (1989) sefiala que desde las
reflexiones de Nietzsche, Freud y Heidegger la idea de que existe un
significado trascendental para comprender la realidad o una légica
racional que subyace a los procesos sociales se volvié inverosimil.
Desde este “descubrimiento”, el orden social comenzdé a ser inva-
dido por la légica del discurso, en otras palabras, el juego de las
diferencias y el desplazamiento de los significados invadi6 la 16gica
de la objetividad.

EL COROLARIO SOCIOLOGICO que haria justicia a esta nocién es que las
sociedades se estructuran en base a un nucleo de imposibilidad que
las hace ser siempre diferentes, conflictivas, cambiantes, unidas
por aquello que las separa. No obstante, no hay que concluir que
es impracticable cierta coherencia, unidad o cierre “A diferencia de
las totalidades fundantes del modelo esencialista, la unidad ya no
puede ser constitutiva, sino mas bien constituida o instituida como
resultado de un esfuerzo por estructurar la diversidad fenoménica
del mundo, imprimiéndole una forma o unidad especifica” (Arditi,
1991, 112). Las totalidades no desaparecen, sélo que su unidad es
historica, transitoria y fugaz.

DESDE ESTE PUNTO DE VISTA, el concepto de lo politico se vuelve
revelador para interrogarse acerca de la forma que asume lo so-
cial, acerca del modo de institucién de la sociedad y, por supues-
to, acerca de la crisis de la politica. Lefort (1990) es un punto de
referencia imposible de eludir en esta discusién. Para él la politi-
ca define a la esfera de instituciones separada de otras, como la
economia y la juridica. En democracia, ésta se identifica con el
Estado y con la competencia entre partidos, con el locus donde se
da forma y se renueva la instancia general del poder.

PERO, AUNQUE ESTA ESFERA HACE VISIBLE y es una forma de “manejar”
o administrar las divisiones sociales, a la vez oculta el mecanismo
simbdélico general que hace posible esa separacién. Lo politico es,
entonces, la puesta en marcha de un mecanismo simbélico por el
cual la sociedad se unifica a pesar de las diferencias (Portier, 2005)
Asi, la democracia no solamente hace referencia a un régimen insti-
tucional sino a un tipo particular de sociedad: donde se hace visible
el lugar vacio del poder.

CON ESTOS ELEMENTOS TEORICOS, se puede ir verificando que la de-
batida crisis de “la politica” puede suponer el debilitamiento de la
efectividad de ciertos mecanismos institucionales para procesar los
conflictos sociales o la pérdida de credibilidad de los partidos poli-
ticos como actores monopdlicos en la competencia por los cargos
de toma de decisiones vinculantes. Pero nunca la nombrada crisis
puede suponer la desaparicién de la politica y de lo politico.

PARA LACLAU, AL IGUAL QUE PARA LEFORT, lo politico no estd atado a
un lugar en la estructura social, sino que esté asociado al momen-
to de subversién de lo instituido, la reactivacién de los procesos



sedimentados en el terreno de lo social.? Lo politico con-
siste en redescubrir “a través de la emergencia de nuevos
antagonismos, el cardcter contingente de la pretendida
objetividad” (2000, 51).

DESDE LA PERSPECTIVA DE LACLAU, una sociedad es una es-
tructura precaria, “fallida”, impotente en su pretensién de
determinar toda actitud, accién colectiva o proceso social.?
Por esto mismo, la ideologia es constitutiva de lo social,
pero no como “falsa conciencia” sino como “aquellas for-
mas discursivas a través de las cuales la sociedad trata de
instituirse a si misma sobre la base del cierre, de la fijacién
del sentido.” (2000, 106) En otras palabras, si, por un lado,
la sociedad se estructura alrededor de una imposibilidad,
por otro, la ideologia es necesaria para fijar cierto sentido,
para “reprimir” u “olvidar” aquello que amenaza la identi-
dad en cuestién. Por ello sefiala que “hay politica cuando
hay, de un lado, dislocacién, y del otro lado, reinscripcién,
es decir, espacializacién o hegemonizacién de esa disloca-
cién” (Laclau, 1997, 140). Para ello es necesario construir
un discurso que se suponga “verdadero” y que construya la
coherencia que el mundo social no tiene.* Asi, la lucha por
el poder, la toma de decisiones y las alternativas propues-
tas siempre son parciales e histdricas, pero imposibles de
erradicar. Para poder profundizar la reflexién sobre estas
afirmaciones sera necesario explicar los conceptos que las
hacen posibles.

LA DISLOCACION A LA QUE ESTA SOMETIDO todo orden social se
define por el quiebre en la capacidad de dar sentido, “de dar
explicaciones légicas” dentro de la estructura. Es cuando
una totalidad articulada de significados deja de tener capa-
cidad de otorgarle un significado a la accién, a las practicas
que estructuran nuestras vidas y nuestras identidades (in-
dividuales y colectivas). En otras palabras, cuando la “es-
tructura” pierde su capacidad de “estructurar” y muestra

o o hace visible su imposibilidad. Pero esta interrupcién del
discurso, en general, no deriva en la suspensién total del
mismo, sobre todo si se hace referencia al &mbito de lo po-
litico (en el dambito individual podria interpretarse como
un brote de locura). Zizek (2005) aduce solo simbdlica-
mente se puede aprehender la situacién dislocada, puesto
que, como se dijo anteriormente, la realidad Gnicamente
es asequible a través del mundo de los significados. Esto

2 Laclauno distingue entre lo politico y la politica como otros autores, entre ellos Claude
Lefort que distinguen entre el momento de cuestionamiento y puesta en marcha del
orden y el subsistema donde los conflictos politicos estdn domesticados. Para Laclau,
la diferencia se marca entre institucionalizacién y reactivacion, es decir, ““lo social” y "lo
politico”.

3 Esto no quiere decir que la estructura social es una categorfa indtil, aunque no pue-
de determinar exhaustivamente las identidades que contiene debido a esa “fuga” de
sentidos, lugar vacio o dislocacién que condena a la sutura al fracaso inevitable. La
consecuencia de anunciar esta falla o dislocacion es la declaracién de la “plenitud inal-
canzable”, es decir, renunciar a la posibilidad de una sociedad enteramente transparente

il e y enteramente emancipada.

il i il 4 La discusion acerca del orden social ha sido ampliamente desarrollada. ;Son las socie-

Wil Wil e dades complejas, sin un centro que les dé coherencia? jEs la estructura social explicada

R L Bl a partir de una légica fundamental como las relaciones de produccién? Las tradiciones
. Sl socioldgicas han respondido por la positiva a ambas preguntas, tal vez de manera inco-

1 P i -] rrecta. Pero lo que queda detrds es la asercion de que si el orden es necesario explicar-

i o lo, entonces este sélo es el resultado de una artificialidad y, yendo adin mds alld, como
tal no hay un cimiento Ultimo para dicha construccién. Tal vez sea mds Util asumir una

' respuesta no positiva y decir que las sociedades son, entonces, organizadas en torno

a un nucleo traumdtico y “[..] la presencia de la negatividad inherente a un exterior

constitutivo significa que lo social nunca logra constituirse plenamente como orden

el objetivo” (Laclau, 2000, 35).
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reintroduce, en la interrupcién del discurso, la aparicién de otro, el
cual reinterpreta la situacién dislocada. Asi, el antagonismo es una
forma de seflorio sobre esta situacién.

LA NOCION DE ANTAGONISMO no hace referencia a relaciones entre
dos sujetos dentro de una estructura objetiva sino a experiencias
en las que se manifiesta el limite de la objetividad de lo social. El
antagonismo se define por una relacién de pura negatividad, esto
es, la presencia de un “otro” que identifico como la negacién de mi
propia identidad, como el elemento que materializa o externaliza
mi “falta” (Laclau, 1997). De esta manera la dislocacién es domi-
nada a través de su forma simbdlica, la existencia de un terreno
comun unido sélo a través del conflicto.

ESTA RELACION POR EXCELENCIA politica representa dos objetividades
o estructuras significativas que se enfrentan y que no comparten
ningun sistema comun de reglas entre la identidad de una y de otra
(Laclau, 2000). “Los antagonismos presuponen la total exteriori-
dad entre la fuerza antagénica y la fuerza antagonizada; si no hu-
biera relacién de total exterioridad entre las dos, habria algo en la
objetividad social que explicaria el antagonismo como tal, y en este
caso, el antagonismo podria ser reducido a una relacién objetiva”
(Laclau, 1997, 130). Lo tnico comun a estas exterioridades es el
terreno que se une por la disputa, por la divisién y el conflicto.

RESUMIENDO, el antagonismo es la forma simbdlica de la apertura
a la que estdn sometidas las sociedades, es la existencia de dos pro-
yectos radicalmente diferentes que constituyen un campo politico
solamente a través del conflicto. Pero en este punto se hace impres-
cindible distinguir dos niveles de analisis.

UNA COSA ES DECIR QUE EL ANTAGONISMO IMPIDE a la realidad social obje-
tiva constituirse como una totalidad encerrada en si misma (Zizek,
2005). Pero otra muy distinta es el antagonismo entendido como
luchas contra la opresién, la desigualdad y que ponen en cuestién
la subordinacién. Estas serian las luchas exclusivamente democra-
ticas porque su soporte simbdlico necesario es la idea de que todos
somos iguales.

PARA LACLAU Y MOUFFE, la subordinacién se define como aquella re-
lacién donde un sujeto estd atado a las decisiones de otros, mientras
que las relaciones de opresiéon son “aquellas relaciones de subordi-
nacién que se han transformado en sedes de antagonismos” (1985,
196). Para ellos s6lo el discurso democrético, donde se sostiene que
todos los hombres son iguales, puede funcionar de exterior cons-
titutivo, de momento de interrupcion del discurso que sustenta la
subordinacién y abrir paso a la formacién de una relacién de opre-
sién. De esto se deduce que pueden existir antagonismos que no se
deban a las relaciones de subordinacién y que, por tanto, lo politico
no garantiza la lucha democratica.

AHORA BIEN, también dice Laclau que el capitalismo desorga-
nizado potencia las condiciones de posibilidad de la democracia
radical porque extiende la dislocacién a multiples d&mbitos de la
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vida. “Para nosotros, por el contrario, la posibilidad de una trans-
formacién socialista y democratica de la sociedad depende de la
proliferacién de nuevos sujetos de cambio, lo cual sélo es posible
si hay algo realmente en el capitalismo contemporineo que tiende
a multiplicar las dislocaciones y a crear, en consecuencia, una plu-
ralidad de nuevos antagonismos” (Laclau, 2000a, 57). La 16gica de
la argumentacién seria que el capitalismo contempordneo genera
mayores espacios de visibilidad de la contingencia y precariedad
de toda objetividad, sumado a los efectos dislocatorios a él ligados.
Estos ultimos, a su vez, abren la posibilidad de una politica radica-
lizada porque se adquiere una nueva libertad frente a la objetivi-
dad, viendo el caracter construido de lo social.

PERO LA DISLOCACION PUEDE SER DOMINADA de varias maneras. Una
de las légicas es la tipica emprendida por el Estado, frente a una
demanda que muestra la presencia de una falta, las instituciones
la integran administrativamente. Otra ldgica es la constitucién de
fuerzas antagdnicas, pero que, ademds, no necesariamente supo-
nen la confrontacién en base a una relacién de opresién. Se puede
poner como ejemplo la existencia de dos elites que se disputan la
forma hegemonica que asumira la economia nacional.” Finalmente,
otra forma de dominar las dislocaciones del capitalismo son las lu-
chas democriticas.

EN OTRAS PALABRAS, si bien, por un lado, es cierto que las disloca-
ciones abren la posibilidad al antagonismo, lo que tiene mds peso
para explicar las luchas contra la subordinacién es la existencia de
un espacio publico trazado con significados relacionados con el or-
den simbdlico democratico. Mas especificamente, una politica de-
mocréatica depende de la existencia de ciertos sentidos acerca de la
igualdad de cualquiera con cualquiera, de su dispersién a campos
mads amplios de la vida social, de los recursos que existan para or-
ganizar colectivos en torno a estos sentidos, de los soportes que
divulguen este discurso, etcétera. Pero, sobre todo, de la percepcién
de los propios subordinados de su desigualdad y el procesamiento
publico de ésta como injusticia.

LO POLITICO: RECONOCIMIENTO DE UNA INJUSTICIA Y
DEMOSTRACION DE LA IGUALDAD

SI NO HAY NECESIDAD DE UNA SECUENCIA entre la multiplicacién de las
dislocaciones y la pluralidad de los antagonismos no es suficiente
nombrar a los cambios del capitalismo contemporaneo como causa
de la mayor “conciencia de la historicidad del ser”, ni a ésta como
responsable de una maximizacién en las posibilidades de la demo-
cracia radical. Mas bien, no son las dislocaciones en si mismas, sino
los significantes que quedan circulando en el espacio simbélico
« » {3 K3 : » 3 s 22z

quebrado” o “discontinuo” los que permiten la aparicién de los an-
tagonismos.®

5 Paraprofundizar sobre este tipo de ejemplo ver la idea de “empate hegemdnico” en Portantiero, Juan
Carlos Los usos de Gramsci, Folios, 1984.

6 Para Laclau “este cardcter finalmente incompleto de lo social es la fuente principal de nuestra espe-
ranza politica en el mundo contempordneo: es solo €l el que asegura las condiciones de una demo-
cracia radical” (Laclau, 2000, 97).
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EN OTRAS PALABRAS, 1o es el capitalismo desorganizado el que debe
ser la fuente de optimismo politico, porque en realidad asi como han
proliferado los antagonismos también lo que se ha visto es el aumento
de las conductas cinicas y desesperanzadas al respecto del cambio so-
cial. La dislocacién no es suficiente para entender las posibilidades de
una politica radicalizada sino la extensién de los significantes nacidos
de las experiencias democraticas o simplemente de las ideas de igual-
dad/libertad dispersas en la trama social y la creencia en la posibilidad
de éxito ganada en las experiencias de lucha de los colectivos. Para
continuar con esta reflexién serd interesante desarrollar otro cuerpo
tedrico que no parte de un punto de vista ontolégico para definir a “lo
politico”.

PARA RANCIERE lo politico “es el encuentro de dos procesos hetero-
géneos. El primer proceso es el de gobernar y entrafa crear el asen-
timiento de la comunidad, cosa que descansa en la distribucién de
participaciones y la jerarquia de lugares y funciones.” (2000, p. 145).
El segundo proceso consiste “en un conjunto de pricticas guiadas por
la suposicién de que todos somos iguales y por el intento de verificar
esta suposicién” (2000, p. 145). Al primer proceso lo llama policy o
policia y al segundo emancipacién o politica.

ESTE ENCUENTRO EXISTE gracias a dispositivos especificos de subjetiva-
cién. “Por subjetivacién se entendera la produccién mediante una serie
de actos de una instancia y una capacidad de enunciacién que no eran
identificables en un campo de experiencia dado, cuya identificacién,
por lo tanto, corre pareja con la nueva representaciéon del campo de la
experiencia” (Ranciére, 1996, p. 52).

COMO SE PUEDE DEDUCIR DE ESTA AFIRMACION, la politica no consiste en
lograr la justicia ni el bien comun, sino que se trata de una demostra-
cién de un error. “la politica no estd hecha de socios que representan
grupos efectivos sino que se refiere a la cuenta en si de un sujeto exce-
dente respecto a toda distribucién social. Y pasa asi por un proceso de
subjetivacién de aquél que toma la palabra y adopta un nombre para
designarse” (Ranciére, 1999, p. 251).

sl BIEN RANCIERE SOSTIENE que no se apoya en una ontologia,” parte de
la hipétesis de que la policia siempre genera un dafio a la igualdad. No
existe un desarrollo en torno a cudles son las instituciones especificas
que permiten crear un “conjunto de procesos mediante los cuales se
efecttian la agregacion y el consentimiento de las colectividades, las or-
ganizaciones de los poderes, la distribucién de los lugares y funciones

7 ParaRanciere (2003) la politica no estd basada en una teoria del lenguaje, ni en un fundamento lingtiistico
comunitario o en una disposicién antropoldgica hacia lo comdn. Por una via que no describe una ontologfa
acerca del orden [...] trato de mantener la conceptualizacién de la excepcidn, dafio o exceso separado de
cualquier tipo de ontologfa. Hay una tendencia comin de que no se puede pensar politica, a menos que
uno conecte sus principios con un principio ontoldgico; la diferencia heideggeriana, la infinitud espinoziana
del ser en la concepcién de Negri, la polaridad del ser y el evento en el pensamiento de Badiu, la rearti-
culacién de la relacién entre potencia y acto en la teorfa de Agamben” (Ranciére; 2003; 8).



y los sistemas de legitimacién de esa distribucién” (1996, p. 43). La
policy puede existir en un contexto institucional democratico o totali-
tario, pero lo fundamental es que si ésta dafia a la igualdad a la vez esta
rodeada o se desarrolla en un contexto donde la igualdad es, al menos,
un sentido o un significado compartido por unos pocos.

EL SUJETO POLITICO que pretende describir Ranciére no se cifle alos tra-
dicionales, como los partidos politicos, los sindicatos. La importancia
no es la forma institucional que asumen los colectivos emancipadores
sino el mecanismo que insertan en el espacio ptblico. Un sujeto politi-
co, de hecho, no es una identidad definida, atada a un lugar especifico
del espacio social, como, por ejemplo, el aparato productivo o el origen
geografico de un individuo. Aquél se instituye cuando una sumatoria
de personas que se unen a partir de una identidad que esta “entreme-
dio”, que une “un ser con un no-ser o con un ser que no-lo-es todavia”
(2000, p. 149). Un ejemplo lo podria constituir el movimiento obrero.
El proletario es aquel “que mide la distancia entre la parte del trabajo
como funcién social y la ausencia de parte de quienes lo ejecutan en la
definicién de lo comun de la comunidad” (Ranciére, 1996, p. 53).

PERO CUALQUIERA PUEDE SER UN SUJETO POLiTIcO. Cualquiera puede ser la
temdtica que permita que un colectivo genere una universalizacién
del dafio, un encadenamiento entre aquellos que se reconocen como
oprimidos, siempre y cuando opera una desclasificacién, se cuestione
el nombre que le otorga la policia y se maniobre una demostracién
acerca de la igualdad (Ranciére, 2001b). La pregunta que podria orde-
nar esta identidad es ;somos o no somos iguales?, ;somos o0 no somos
ciudadanos?

HAY QUE NOTAR QUE EL DANO GENERADO A LA IGUALDAD Nno Opera como un
disparador de la politica. Pero este dafio solamente es visible cuando
se intenta verificar la igualdad. Sélo hasta que un colectivo genera de-
terminados mecanismos de subjetivacién aparece el momento de lo
politico. Este supone, en primer lugar, el intento de verificacién de la
légica de la igualdad entendido bajo la pregunta anteriormente hecha.
En segundo lugar, la construccién de un escenario polémico compar-
tido con un otro (aun cuando el otro rechaza la evidencia o argumen-
to) y, finalmente, la condena a la desaparicién de la identidad politica
(porque se trata de una identificacién imposible, como ya se dijo). Por
ello, otra caracteristica de lo politico, es su condicién efimera.

LA IDEA DE QUE EL ORDEN se constituya sin una categoria como un ex-
terior constitutivo (atn con todos sus limites) puede derivar en que
pueda existir un orden social en donde no exista el momento poli-
tico. La policy se funda sobre una ignorancia u olvido acerca de esa
exclusion, de esos invisibles. ‘La parte de los que no tienen parte’ es
un supuesto que no tiene lugar en la configuracién sensible del orden
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policial (Ranciére, 1996). Pero con la aparicién
de la Declaracién de los Derechos del Hombre de
1789, el significante “igualdad” se ha dispersado
y funciona como ese operador 16gico que permite
introducir la lucha emancipatoria o democratica.

POR ESO HAY UN ANTECEDENTE SIMBOLICO, antes que
institucional, para comprender la democracia. Tal
vez la crisis de las instituciones y la representa-
ci6én tenga que ver con ello. La democracia no es
tal si se reduce al voto, a la competencia partida-
ria y a la ciudadania definida por la representa-
cién territorial. Aquel régimen no existe si no se
instalan los mecanismos que permiten generar
dispositivos verificadores de la igualdad. Si los
individuos no pueden desclasificarse de su lugar
de ciudadanos solo como ciudadanos votantes, si
no pueden cuestionar que ellos también pueden
tomar decisiones vinculantes, si no se crean es-
pacios para demostrar que un “ciudadano” vale lo
mismo que un “dirigente politico”.

{PERO DE ESTO SE DEDUCE que no importan las
instituciones, la ley o el tipo de sistema politico?
La respuesta por supuesto es que si importan. Lo
politico introduce el dispositivo de la verificacién
de la igualdad el cual subvierte la divisién de los
lugares y las funciones. Esto quiere decir que si
bien lo politico es un momento efimero, deja un
rastro en el orden policial.

ESTAS HUELLAS SON LAS QUE HAY QUE ESTIMULAR pues-
to que son las marcas de la igualdad en las ins-
tituciones. $Cudl es la via para superar la crisis
de la politica y la crisis de la representacién? La
contingencia rige nuestro futuro y las conductas
desesperanzadas, individualistas o cinicas pueden
seguir consoliddndose. No obstante, alguna intui-
cién puede resultar de este repaso tedrico en tor-
no a lo politico. Obsesionarse por la transparencia
institucional o por los mecanismos electorales es
valido solamente si detras le sigue un objetivo, la
creacion de procedimientos que permitan la apa-
ricién de la polémica social, el manejo del dafio y
la verificacién de la igualdad.

-
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LA DEMOCRACIA NO ES TAL SI SE REDUCE AL VOTO, A LA COMPETENCIA PARTIDARIAY A
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SILVANO CANTU¥*

Un café con
Hannah Arendt

]

No sélo estamos en el mundo, somos parte de él
HANNAH ARENDT

UNA RACIONALIDAD SOLUBLE
(EN LA IRRACIONALIDAD)

A GROSSO MoDo, la racionalidad que opera a través del mercado
mundial del café no es muy distinta a la del mercado especu-
lativo global en la gran mayoria de los commodities (bienes
bésicos), ni de la gran mayoria de los bienes y servicios que se
compran y venden: es una racionalidad utilitarista. La teoria
econémica convencional —ética y psicolégicamente limita-
da- caracteriza esta racionalidad identificando la realidad del
comportamiento externo del individuo con la consistencia
interna de sus elecciones y la maximizacién del propio inte-
rés.! En este supuesto, la motivacién “normal” del individuo
y la sociedad —en tanto que suma indiferenciada de indivi-
duos-— es la correspondencia entre las elecciones que una per-
sona hace y su propio interés: el egoismo.

SIN EMBARGO, como observa Amartya Sen, “el mundo tiene
su parte de Hamlets, Macbeths, Lears y Otelos™ la “reali-
dad” del comportamiento humano y de sus motivaciones es
mucho mds amplia e impredecible de lo que los economistas
convencionales suponen (o al menos no son exclusivamente
egoistas). No todo es mercado y no todas las personas tienen
como ideal de vida trabajar para consumir y acumular capital
en un circulo inagotable (o, finalmente, agotado por la muer-
te). Por mas méritos que pueda tener el modelo de raciona-
lidad utilitarista para describir la “realidad,” dista mucho de | 4
ser el mas adecuado cuando se trata de darle a la “realidad” F -

algin significado normativo. If

*  Graduado en Derecho por la uanL, miembro fundador del Observatorio Ciudadano porla | |

Democracia, que desarrolla un programa de educacién ciudadana en comunidades cafeta-

leras de Veracruz, y consultor en materia de cafeticultura. silvanocantu@gmail.com L
| Sen, Amartya. Sobre ética y economia. Coleccién Los Noventa. Consejo Nacional para la 1
Culturay las Artes, Alianza Editorial. México 1991. pp. 28-39. R LR ERRERREERR SRR AR AR AR
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EL GLOBALISMO (esa dimensién de la globalizacién que tien-
de a darle a ésta un sentido univocamente economicista) ha
apostado en buena medida a proyectar en todos los &mbitos
(la economia, la cultura, la politica, la sociedad) su concepto
de racionalidad utilitarista, el cual supone que todos los in-
tercambios entre las personas se reducen a la formulacién de
ciertos medios id6neos para conseguir un tnico fin: la maxi-
mizacién de la utilidad propia (generalmente en su modali-
dad de beneficio econémico). La racionalidad del globalismo
es la racionalidad de la eficiencia econdémica, de la optimali-
dad de Pareto: ninguna persona puede mejorar sin empeorar
la situacién de otra persona.

EL CAFE NO SE SALVA DE ESTA VISION UNIVOCA, toda vez que como
negocio es bastante rentable: es el commodity cuyas operacio-
nes obtienen el mayor valor en el mundo, sélo después del
petréleo. No obstante, la gran debilidad del mercado cafeta-
lero esta en la distribucién de esta riqueza: el hecho de que
aquellos que hacen posible las inmensas utilidades cafetale-
ras en su origen (los campesinos), viven generalmente en la
miseria.

EN RETROSPECTIVA HISTORICA, esto constituye la gran deficien-
cia del primer cuerpo de derechos de la modernidad: pese a la
ficcién de la igualdad juridica universal, la desigualdad per-
siste de facto y complica —si no es que anula- el ejercicio de
la igualdad y de la libertad. Al pobre, en el mejor de los casos,
se le da la libertad de elegir cudl seria el duefio de su fuerza
de trabajo y la muy relativa capacidad juridica para firmar un
contrato. En el campo, las inequidades del sistema se acen-
tdan y ni siquiera una segunda generacién de derechos hu-
manos (los derechos de los individuos en colectivo) resolveria
el problema. Cualquiera que vaya a una plantacién cafetalera
en México —para no ir tan lejos— notard que la mayoria de
las operaciones se realizan sin garantias juridicas (sin contra-
to) y con el “racionalisimo”, egoismo, en el que prevalece la
ley del econémicamente mas fuerte (con todo y la vanagloria
mexicana de haber aportado a la modernidad esa joya de las
garantias sociales). En estas condiciones de necesidad e igno-
rancia, los campesinos y sus familias ven dificultado de facto
el acceso a derechos propios de un régimen de libertades.

ESTO, DESDE LUEGO, no es exclusivo de nuestro pais. La ra-
cionalidad del egoismo, del maximo de beneficios con el
minimo de costes, lleva a arbitrariedades tremendas. Para
empezar, se le niega al campesino la posibilidad de influir
sobre la oferta de lo que él mismo produce, dando a la Bol-
sa de Futuros de Nueva York o Londres el poder de fijar los
precios internacionales. Posteriormente, en un contexto de
precariedad y desesperacion, se orilla al productor a rematar
: i su cosecha, debajo aun de los bajos precios bursitiles que no
| o OO, OO i cubren ni los costos de produccién.

-

NINGUNA PERSONA PUEDE MEJORAR

SIN EMPEORAR LA SITUACION DE OTRA PERSONA

LA RACIONALIDAD DEL GLOBALISMO ES LA RACIONALIDAD DE LA EFICIENCIA

Ve

ECONOMICA, DE LA OPTIMALIDAD DE PARETO
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EL ESTUDIO DE OXFAM International sobre el café,” nos ilustra con el
dato de que por cada taza vendida al consumidor final, el productor
recibe cerca del 1 por ciento de su valor y el 6 por ciento del valor
de un paquete de café en el supermercado. Como ejemplo del incre-
mento que experimenta el valor del café de la plantacién ala tienda,
este estudio cita el caso de Uganda, cuyo aromatico se vende con un
beneficio para el comercializador de hasta el 7 mil por ciento en el
Reino Unido y hasta del 4 mil por ciento en Estados Unidos.

CONSIDERANDO QUE EN EL MUNDO EXISTEN cerca de 25 millones de
productores de café mas sus familias (en México, alrededor de 3
millones: 280 mil productores mds sus familias); que alrededor del
94 por ciento del café de los paises en desarrollo se exporta como
materia prima (café verde); que en paises como Vietnam (segundo
productor mundial), debido a las continuas crisis de los precios in-
ternacionales, los campesinos cubrian apenas el 60 por ciento de
sus costos de produccién de café robusta (cuyo precio es fijado en
Londres); que segun el Banco Mundial hay paises cuya economia
depende del café (por ejemplo, por su volumen de exportaciones,
Burundi depende en un 79 por ciento, Etiopia en un 54 por ciento,
Honduras en un 24 por ciento, etcétera); y finalmente que tan sé6lo
cinco grandes transnacionales dedicadas a la industrializacién y co-
mercializacién de café (Nestlé, Kraft, Procter & Gamble, Sara Lee
y Tchibo) compran el 50 por ciento del café verde del mundo, no
podemos concluir sino que el mercado global de café es aberrante-
mente injusto.

EN UN MUNDO EN QUE EL DISCURsO globalista glorifica a la libertad
como su valor axial (el libre mercado, las libertades econémicas),
nada hay mas lesivo a la libertad que las arbitrariedades de una
eficiencia econdmica sin un correlato de ética y criterios distribu-
tivos, con el egoismo como motivo y la maximizacién del propio
interés como fin unico de “nuestros” actos, justificando la instru-
mentalizacién indiscriminada de recursos naturales y personas. El
mismo mercado en sus figuras mas fuertes deberia prever que esta
racionalidad no conduce sino a la destruccién de sus propios cimien-
tos (para el caso, esta “racionalidad” tiene mucho de eufemismo para
egoismo irracional). Esas proyecciones universales del egoismo son
la gran tragedia de la libertad, tergiversada por muchos de nuestros
contemporineos econémicamente mds poderosos, habilitados por
gobiernos que entienden la libertad como anomia en las relaciones
econdémicas (particularmente entre los mas fuertes y los mds débi-
les). En un mundo con una “libertad” asi, tan parecido al Estado de
Naturaleza hobbesiano, impera el derecho del mas fuerte donde “ce-
der ala fuerza es un acto de necesidad, no de voluntad”.?

YA QUE LA VOLUNTAD Es EL SUSTRATO de la libertad y que el sentido
de la politica es justamente la libertad,* corresponde a la politica el
restablecimiento de las condiciones fundamentales para el ejercicio

2 Gresser, Charis y Tickell, Sophia. “Mugged. Poverty in your Coffee Cup”. Oxfam Int., 2002. pp. 8, 10,
11,20, 26, 27.

3 Rousseau, Jean Jacques. El contrato social. Ed. Dante. México, 1988, P. I1.

4 Arendt, Hannah. ;Qué es la politica?. Paidés/uas. Madrid 1997, pp. 61-62.



de lalibertad en su mas amplio sentido de “ser libres”, de habitar el
mundo didndole un sentido en el vivir entre los otros, sin excluirlos
ni asumirlos como medios para satisfacer nuestro egoismo. Con el
propdsito de encontrar algunas aproximaciones a la critica situa-
cién de la cafeticultura y sus periferias, sin pretender encontrar la
piedra filosofal que la resuelva, sugeriré algunas reflexiones en tor-
no a la politica como la pensaba Hannah Arendt en algunos frag-
mentos de su obra, convencido de la imposibilidad de una plena
correspondencia entre nuestro caso y el pensamiento de la autora,
pero también de lo interesante que puede ser el ejercicio de pensar
la cafeticultura desde los conceptos arendtianos de accién, natali-

dad y visibilidad.
LA CONDICION CAFETALERA

HANNAH ARENDT DISTINGUE tres dimensiones de la condicién humana:
labor, trabajo y accién. Aunque no se refiere precisamente al merca-
do global de hoy, critic6 esa visién del mundo que estd anclada en
el lastre de la labor, que no crea nada: sélo repite una y otra vez ala
naturaleza en el reino de la necesidad en sus dos momentos de labo-
rar y consumir, y se caracteriza por ser apolitica. En términos aren-
dtianos, este caricter apolitico de la labor la aleja del ejercicio de la
libertad, que corresponde a la accién, que es propia del individuo y
se acompafia de un discurso (la palabra), que es la manera en que
comprendemos al mundo desde todas las posiciones, encontrando
ese espacio que nos une y nos separa.

ESTE DISCURSO, al darle su especificidad al individuo (su apariencia
en el “escenario” publico) lo faculta para la visibilidad. Mientras el
animal laborans puede laborar en grupo, los miembros de éste no se
distinguen entre si, “fusionando” sus personas en la labor como si
se tratara de una sola. No hay visibilidad para los individuos en esa
dimensién de la condicién humana.® En cambio, con la accién nos
hacemos “visibles” a un mundo que ya existia previamente y en que
ya estdn presentes otros, lo que enriquece las posibilidades de la ac-
cién, pero no las predetermina. Este acto de “aparecer” en el mundo
haciéndonos visibles ante los otros para formar un mundo comun
(un espacio de apariciones), es llamado “natalidad” por Arendt.

LA RACIONALIDAD DEL GLOBALISMO, en cambio, nos distancia de un
mundo comun, acota los presupuestos basicos de la libertad, inspi-
rando a productores y consumidores a que —a la luz de sus respecti-
vos autoconceptos— no sirvan mds que para maximizar sus intere-
ses, importdndoles poco o nada “aparecer” en un mundo de iguales
en tanto que libres (lo que implicaria peligrosisimas rupturas con
el status quo) y permite a los menos ocupar el espacio publico, des-
pojandolo ademads de su cardcter politico. Opera insertando a unos
(los campesinos) en lalabor y ejerciendo una malentendida libertad
de comercio (cuyos beneficiarios principales son las grandes corpo-
raciones transnacionales) con un discurso que destaca las supues-

5 Arendt. Hannah. La condicién humana. Paidés. Madrid, 1998, p. 235.
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tas ventajas comparativas y la apertura comercial sin limitaciones
(pese a estar acompariada de un discurso, la racionalidad globalista
se mueve mas en la dimension del trabajo que en el de la accién,
toda vez que se mueve sobre el eje de los medios y fines utilitaristas
con pretensiones de predictibilidad. La accién, en cambio, es impre-
decible en sus consecuencias).

EN ESTA RACIONALIDAD, los productores de café ven sensiblemen-
te reducida su autonomia frente a las embestidas de las grandes
agroindustriales, que controlan el mercado de insumos productivos
(semillas y agroquimicos);® que con el apoyo de los gobiernos y or-
ganizaciones econdémicas internacionales, promueven la conversién
de cultivos tradicionales a otros de alto valor agregado en su calidad
de ventajas comparativas y el desmantelamiento de las estructuras
y regulaciones publicas para el desarrollo del sector primario (via
acuerdos como la Ronda Uruguay y el Consenso de Washington);
que inciden en las politicas comerciales de las cadenas de supermer-
cados mas poderosas del mundo, etcétera.

ESTA PERDIDA DE AUTONOMIA de la mayoria de los productores tiene
su correlato politico. Por una parte, en paises como Brasil o Colom-
bia, en que los cafetaleros estdn mejor organizados y, con o sin el
Estado, han dado a sus comunidades aportes importantes en in-
fraestructura y servicios publicos, los famosos desafios de la globa-
lizacién han podido ser mas o menos lidiados y han representado
en muchos casos oportunidades de insertarse exitosamente en el
comercio mundial. Pero en casos distintos, el globalismo ha ope-
rado salvajemente, arrasando con recursos naturales y empobre-
ciendo a los campesinos, que han tenido que articularse en torno
a grandes agroindustriales y sus lineamientos de produccién para
sobrevivir. Esto conduce a la estandarizacién de practicas agricolas
(que en este contexto equivale a la institucionalizacién factica de la
reiteracién) y a la dependencia de campesinos y naciones enteras al
mercado global en términos alimentarios y comerciales.

ESTA DEPENDENCIA INDUCIDA DENUNCIA, por otra parte, la grave crisis
de representatividad politica del sector primario y, particularmen-
te, de los cafetaleros. Esta reduccion de la libertad sélo puede con-
trarrestarse (vista la falta de voluntad politica de los gobiernos y la
falta de condiciones de igualdad en el mercado) desde el &mbito de
los mismos productores, tomando en sus manos lo que la accién
artificial de la representacién no les da.

coN Topo, debido a que no se puede dar el salto cuantico de la
pobreza a la competencia global o a un marco juridico y politico que
permita hacer del mercado actual un mercado mds justo, la batalla
inicial en la reconquista de esta libertad debe darse en la politica
que desplieguen los mismos productores para la accién concertada
en muchos niveles, desde la comunidad productora misma hasta la
escena mundial y, ademds, en muchas dimensiones (por ejemplo,

6 Segln la a0, en 1980 habfa mds de siete mil fuentes —publicas y privadas— de semillas en el mundo. A
partir de 1998, tras un agresivo perfodo de compras de pequefias empresas de semillas, se estimaba
que operaban sélo mil quinientas semilleras, veinticuatro de las cuales dominaban la mitad del mer-
cado mundial.
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actos, para Arendt el ser lo es para la natalidad, para sentar nuevos
comienzos y su accién no se mide tanto por el éxito histdrico de sus
consecuencias sino por su innovacién en el flujo de la historia, de la
vida cotidiana. Asi, ademas de plural, la accién arendtiana es impre-
decible e irreversible y constituye un tipo de racionalidad distinta
a la utilitarista.

£COMO APLICAR UNA RACIONALIDAD asi al mundo del café, en que todo
parece cifrarse en medios y fines, eficiencia econémica y labor co-
lectiva? Primeramente, distinguiendo lo econémico de lo politico
en la cafeticultura. Econémico es el cambio de bienes por dinero,
pero politica es la forma en que los productores se organizan entre
si para producir y comercializar su café, incluyendo las practicas al
interior de la organizacién o comunidad que habilitan a sus miem-
bros, sin discriminacién ni exclusién, para participar en la toma
de decisiones comunes, para disentir y proponer, para establecer
condiciones minimas en las operaciones comerciales que celebren,
y deliberar sobre prioridades e inversiones colectivas a propdsito de
las utilidades que reciban por su cosecha, etcétera. En suma, favo-
recer en lo posible que la organizacién o comunidad sean espacios
de apariciones, mundo comun.

Ve

POLITICA

LO FUNDAMENTAL DE “

= -8 la organizacién cafetalera como agente del desarrollo comunitario,
ﬁ Q E como escuela para la técnica, la investigacién y la democracia, como
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7 Arendt, Hannah. ;Qué es la politica?. Paidds/uas. Madrid, 1997, p. 45.
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ESTE CRITERIO DE DIFERENCIACION puede articularse con un se-
gundo criterio general, el de la pluralidad en tanto que distin-
ci6én organica y democratica de las funciones que desempe-
fian los miembros en sus organizaciones y comunidades. No
se trata, pues, de la organizacién “fusionadora” que se erige
en una persona hecha de individuos que hacen todos lo mis-
mo. Se trata, mds bien, de la organizacién en que cada miem-
bro asume su distincién y aporta lo propio al conjunto. Lo
politico aqui se expresa en un compromiso: el de aumentar el
“inicio” (la cafeticultura, que en México tiene mas de doscien-
tos afios) con la accién y la palabra. Esto es posible si asumi-
mos la multidimensionalidad de la organizacién cafetalera:
no sélo tiene sentido en tanto que productora de café, sino
como escuela para la accién (para esto la habilita su constitu-
cién democratica); como escuela formal de técnica y concien-
cia (en la institucién de circulos de estudio y deliberacién, de
articulacién con otras organizaciones de cualquier naturaleza
que les brinde asesoria y abra espacios para el conocimien-
to en dmbitos tan diversos como el derecho, la politica, el
funcionamiento del mercado internacional, etcétera); como
agente de difusién cultural (asumiendo un discurso propio,
nutrido en parte de sus tradiciones pero sin instalarse en el
puro folclorismo, sino facilitando la “aparicién” de valores
individuales y grupales creativos e innovadores); como acto-
res democréticos apareciendo en el espacio publico con sus
reivindicaciones y demandas, pero también con propuestas
que no les vengan dictadas por programas politicos exégenos
sino que puedan realizar por si o en participacién con otros
de sus iguales, por ejemplo, por medio de la promocién de de-
terminada legislacién que les favorezca (que, por cierto, ain
no existe en México),® etcétera.

AUNQUE SE OBJETE a esta multidimensionalidad de la cafe-
ticultura que las condiciones actuales de educacién y patri-
monio de los campesinos se encuentran limitadas para todos
estos propdsitos, no sélo cabe la bienintencionada mencién
al caracter “taumaturgico” del “nuevo comienzo” arendtiano,
sino que una visita a las comunidades cafetaleras pueden ser-
nos sorpresivas por el grado de conocimientos y el sentido
que dan los campesinos a su propia actividad y su entorno
natural y social (que yo considero como un germen para una
visién sustentable del mundo). Con todo, el apoyo externo no
esta refiido con esta visidn, siempre que se conceda al cam-
pesino el poder de determinar su nuevo comienzo, no asi sus
consecuencias, que no corresponde a nadie determinar.

FINALMENTE, la organizacién no puede limitarse a ser un cé-
digo de ética, que no se traduzca en mejoras en la calidad de
vida de los cafetaleros. No se busca dar comienzo a una ente-

8 En las Cdmaras de Diputados y Senadores hay dictdmenes con proyecto de Ley de Desa-
rrollo Integral y Sustentable de la Cafeticultura, pero ademds de que no se han aprobado
tienen serias deficiencias en lo relativo al érgano rector de la politica publica para el café y
las politicas sociales y de desarrollo rural que le son relativas.
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lequia mads, sino més bien, en buena medida, a un espacio de
convivencia mds justa entre los diversos factores de la cadena
cafetalera, incluyendo a los consumidores. El consenso de los
productores equivale en la escala global a conflicto, en todo
caso, un conflicto que permite a la cafeticultura la pluralidad
de la politica y no el monopolio que trastoca la distincién
entre lo publico y lo privado. Por ello, la organizacién “mul-
tidimensional” de la cafeticultura debe aspirar a superar las
limitaciones de otros modelos, como el comercio justo y las
corporaciones “politicas” (que generalmente son clientelas
electoreras). Por ejemplo, se pueden adoptar los estandares
internacionales del comercio justo (precios minimos y primas
de comercio justo), aumentadas con mejores precios minimos
(que siguen siendo muy minimos en comparacién con las opi-
paras utilidades de los tostadores y comercializadores) y su-
perando el esquema que favorece la pura exportacién, via el
fortalecimiento del mercado interno, evitando asi sobreofer-
tas que reducen los precios y permitiendo el acercamiento de
los connacionales urbanos al campo, sensibilizando asi en la
democracia. Asimismo, la multidimensionalidad de esta or-
ganizacién politica trasciende al &mbito de la necesidad (un
tanto cuanto conductista) del comercio justo, para instalar en
el mundo de los iguales (de los libres) a los cafetaleros. Esto
les daria una mayor autonomia decisional para competir. Por
ultimo, las exigencias de esta propuesta encuentran algunas
claves para su solucién en la articulacién de las comunidades
cafetaleras y sus organizaciones (que actualmente estan ato-
mizadas y limitadisimas en sus &mbitos de accidén y eficiencia
econdémica). Esto también evitaria el “castigo” del globalismo
a quienes toman un camino alternativo.

EN LO GENERAL, esta accién en la cafeticultura en clave
arendtiana, apenas un esbozo, faculta a los cafetaleros para
que tomen plena conciencia de que no sélo estan en el mundo,
sino que forman parte de él (y no sélo como proveedores de
materia prima barata, sino como actores determinantes). Por
supuesto, también los consumidores deberemos poner nues-
tra parte de conciencia del mundo comin y definitivamente,
tarde o temprano, lo deberan hacer las transnacionales.

concLuyo dejando aun muchos temas pendientes, bajo el
entendido de que estas reflexiones son aproximaciones, pero
comentando a manera de epilogo que las dindmicas de esta
actividad tan compleja garantizan la impredictibilidad de la
accién. No obstante, atin cabe esperar que en el consenso, en
el didlogo propio de la palabra, los cafetaleros encuentren una
via para influir activamente en su destino, de tal modo que su
libertad sea la “libertad de querer que esto o aquello sean asi
0 asd”.’ En el café y en todo —me parece- es de eso de lo que
trata el mundo.

e

CASO, UN CONFLICTO QUE PERMITE A LA CAFETICULTURA LA PLURALIDAD DE LA POLITICAY NO

-

-

EL MONOPOLIO QUE TRASTOCA LA DISTINCION ENTRE LO PUBLICO Y LO PRIVADO

T T

EL CONSENSO DE LOS PRODUCTORES EQUIVALE EN LA ESCALA GLOBAL A CONFLICTO, EN TODO

9 Arendt, Hannah. Qué es la politica?. Paidés/uas. Madrid 1997, p. 66.
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DEL ENTUSIASMO POR LAS LIBERTADES AL
DESENCANTO DEMOCRATICO

LAS POSTURAS MAS PESIMISTAS sobre el valor de la teoria politica
contemporanea sostienen que ésta, en especial cuando adop-
ta el formato de democrética, no posee en realidad capacidad
para explicar la naturaleza y el impacto de las transformacio-
nes o, incluso, de la emergencia de nuevas realidades y pro-
cesos sociohistdricos de gran trascendencia para la configu-
racién del orden social. Este radical juicio, sin embargo, no
logra opacar o minimizar el hecho de que gran parte de la
nueva literatura sociopolitica se dedica a describir y descifrar
la dindmica y légica de estas nuevas realidades en referencia.
De ahi, precisamente, la proliferacién de estudios —quiza cada
vez menos aproximativos, pero tal vez sin alcanzar a ser sa-
tisfactoriamente concluyentes— sobre fenémenos tales como:
la globalizacién; la fragmentacién cultural y la afirmacién y
expresién de nuevas identidades; los alcances de la funciones
del aparato de Estado; el impacto del desarrollo tecnoldgico;
la revolucién de la informacién y los enfoques sobre la cre-
ciente complejidad de la constitucién de la realidad social; de-
finen, entre otros muchos, los nuevos temas de la agenda de
desarrollo de la teoria politica contemporanea. A pesar de su
exactitud queda, no obstante, algo del pesimismo de los enfo-
ques radicales mencionados que abiertamente contrarian la
capacidad de la teoria politica para orientarnos de manera sa-
tisfactoria en la comprensién de tales fendémenos y, especial-
mente, en su naturaleza fallida ante la necesidad de reajustar
con sentido y congruencia nuestro comportamiento frente a
dichas nuevas realidades.

UNA TESIS MAS ESPECIFICA de esta perspectiva escéptica ante
el valor de la teoria politica impugna, con diferentes dosis de
radicalidad, la capacidad del discurso democratico (liberal y

*  Candidato a doctor en Ciencia Politica por la Universidad Nacional Auténoma de México.
Profesor-investigador de Tiempo Completo de la Academia de Ciencia Politica y Adminis-
tracién Urbana de la Universidad Auténoma de la Ciudad de México (UACM).
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representativo, en particular) para hacer frente a los desafios
reales de estas transformaciones inéditas. En este sentido, se
nos dice, con bastante acierto en mi opinién, que el discur-
so democratico adopta dos expresiones muy distanciadas o,
mejor dicho, colocadas en extremos opuestos de un mismo
eje que paraddjicamente convergen en un mismo resultado
consistente en vaciar de sentido y contenido a la democra-
cia. Una postura hace de la democracia un ejercicio retérico
e ideolégico (que la convierte en un principio de legitimaciéon
vélido en si mismo, pero que cuando no se traduce en practi-
cas y ordenes institucionales eficaces hace de dicha legitima-
ci6én un vulgar ejercicio de enmascaramiento de la realidad).
La postura opuesta hace de la democracia un discurso utépico
de alto contenido normativo que apela a valores e ideales que
igualmente no se traducen en experiencias practicas reales.

POR SUPUESTO, esta tensién dentro de la teoria democratica,
entre la dimensién axiolégica normativa y su traslado hacia
un ejercicio préictico, no es nada nueva; siempre ha existido
y tradicionalmente ha cumplido un papel mds bien positivo,
consistente en evaluar, en funcién de su referente normativo,
la calidad del ejercicio democratico concreto.

A LO LARGO DE SU LARGA HISTORIA, la democracia siempre se
cocibié como un proyecto permanentemente inacabado que,
precisamente, retomaba de sus impulsos normativos las ener-
gias necesarias para conciliarse con las problematicas concre-
ciones del presente. La cuestién abiertamente expresada en
muchos diagnésticos sobre “el futuro de la democracia” con-
siste en determinar si ese papel positivo se sigue jugando; es
decir, si bajo las transformaciones de la realidad de la estruc-
turacién y dindmica del orden politico es atn realista defen-
der la viabilidad de la aplicacién o concrecién de los valores
normativos de la democracia. Ante esta suerte de dilema, el
espectro de posturas adopta, como hemos dicho, un matiz de
escepticismo y rechazo que se diferencia basicamente por su
radicalidad.

POR UNA PARTE, TENEMOS AQUELLAS POSTURAS que tajantemente
anuncian la defuncién de la democracia, hasta aquellas otras
que proponen una reconstruccién exhaustiva de dicha teoria
para devolverle viabilidad y sentido a sus valores. Segun la
primera postura, la democracia seria, en razén de la génesis
del presente, una forma politica evolutivamente fragil y, de
hecho, improbable. Segun la segunda postura, en cambio,
las propias autocriticas del discurso democréatico indican los
correctivos (epistemoldgicos, normativos y practicos) que
salvarian los aspectos mds problemdticos y universalistas
de la democracia liberal. En tal disyuntiva, evidentemente,
no estdn en juego cuestiones menores dado que atrds de los
valores del discurso democrético estdn en consideracién los
alcances de la modernidad. En suma, el dilema civilizatorio
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que se juega en esta reflexion sobre el sentido y la viabilidad
del discurso democritico es, precisamente, el de elegir en-
tre desmantelar o reconstruir, con las implicaciones que ello
conlleva, el imaginario democrético.

FACTICIDAD Y VALIDEZ DEL IMAGINARIO
DEMOCRATICO

TODO ORDEN SOCIAL ES, como sabemos, un artificio humano, una
construccién social que depende de la correlacién de fuerzas
imperantes en el contexto histérico de una sociedad. De esta
manera, la teoria politica de cada época ha cumplido con la
tarea de fundamentar y justificar ese orden socio-histérico
que en razén de la pluralidad y contingencia humana tiene
que estar siendo constantemente construido y reconstruido
de forma abierta e inacabable. Justamente, la raiz o funda-
mento de la practica politica se encuentra en esa condicién
intrinseca de fragilidad social. Es decir, salta a la vista que el
objetivo de la practica politica —en un sentido muy amplio- es
definir la forma del orden social, y para cumplir ese propdsito
se vale de un conjunto de significaciones sociales centrales
que facilitan la objetivacién concreta e institucional del or-
den socio-histoérico. Estas significaciones pueden llamarse, de
acuerdo con una influyente categorizacién de la teoria politi-
ca contempordnea, como el “imaginario social” (Castoriadis).

AHORA BIEN, la naturaleza de un imaginario social es esen-
cialmente simbdlica. Lo imaginario y lo simbélico van juntos.
Esto es, un imaginario utiliza lo simbélico para expresarse
y existir. De hecho, un imaginario social es algo mucho mas
amplio y profundo que las construcciones intelectuales pro-
ducidas por la teoria politica, aunque el ejercicio de reflexion
sobre la realidad social que expresa puede dar cuenta de los
contornos (con limites poco claros) y los contenidos (valores,
practicas, etcétera) de un imaginario especifico. En este sen-
tido, un imaginario social indica el modo en que imaginan o
entienden y dan sentido a su existencia social los integrantes
(individuos y grupos) de un orden social. Esto significa que
el imaginario es compartido por el conjunto de una sociedad
y no es el coto privado de una minoria. Por ejemplo, una elite
dirigente o el propio segmento de intelectuales de una socie-
dad. Al ser, en consecuencia, una concepcién colectiva com-
partida, el imaginario hace posible practicas comunes que
informan nuestra vida social.

TODO IMAGINARIO SOCIAL es complejo y condensa, entre otros
contenidos, las expectativas normales que mantenemos unos
respecto de otros. Por otra parte, un imaginario es algo que
es al mismo tiempo factico y normativo. La relacién entre es-
tas dos dimensiones (practicas y valores) no es, como de ma-
nera sensata se puede comprender, unidireccional. Es decir,

YA FOLI0S




I

TAEdCEd

“las cosas sociales obedecen a las significaciones que figuran,
inmediata o mediatamente, directa o indirectamente y reci-
procamente; las significaciones imaginarias sociales estan
en y por las cosas que las presentifican y las figuran (Berian,
2004, p.158); o, dicho de otra manera, puede sostenerse que
la importancia de una definicién como la de imaginario social
radica en que es lo que le da sentido tanto a un acto particu-
lar como a una institucién en un contorno simbdlico amplio
y profundo. Asi, los actos y las instituciones sociales cobran
sentido en el marco del conjunto simbdlico que hace realidad
un mundo de significados. Es ese mundo de significados los
que les proporcionan a los miembros de una sociedad una
concepcién del lugar que ocupan en el tiempo y en el espacio
y entre las demds personas.

ESTAS BREVES CONSIDERACIONES conceptuales que indican unos
contornos elementales para poder utilizar la categoria de ima-
ginario social tienen el propésito de compartir la visién de un
filésofo como Charles Taylor, que sostiene que un imaginario
social es, en el fondo, primero la definicién y luego la concre-
ci6én de un orden moral. Para Taylor, el orden social de la mo-
dernidad es, precisamente y ante todo, un orden moral que
naci6 como una idealizacién de valores que poco a poco dieron
paso (en un proceso histérico con contradicciones y retrocesos
sin que, por tanto pueda asumirse como una evolucién teleo-
légica ordenada y tendente a un orden superior) a practicas e
instituciones que hoy dia se intercomunican y moldean mu-
tuamente con el imaginario social de la modernidad. De esta
suerte, “el orden moral de la modernidad se caracteriza por el
surgimiento de ciertas formas sociales entre las que se cuen-
tan: la economia de mercado, la esfera publica y el autogobier-
no del pueblo entre otras” (Taylor, 2006, p. 14).

SIN DUDA, EL PILAR DE ESTOS VALORES ESTRIBA, a juicio del refe-
rido autor, en una concepcién de los seres humanos que los
define como agentes sociales y racionales que colaboran paci-
ficamente para beneficio mutuo; y en donde la doctrina de los
derechos naturales (humanos) se volvié el trasfondo moral
universal de las practicas y del discurso de las instituciones
modernas. Para Taylor este impacto en la construccién de la
realidad social contempordnea no puede subestimarse. En su
opinién, “esta idea de orden moral ha reformulado nuestras
nociones de sociedad y politica. Ha supuesto el paso de un
contexto Unico a muchos distintos; ha avanzado del &mbito
tedrico al imaginario social; ha definido, finalmente, un con-
junto de exigencias que este orden moral impone” (Taylor,
2006, p. 43). La visién del orden moral moderno como ima-
ginario social es que este orden moral no se asume como una
utopia que en cuanto tal es irrealizable sino que enfatiza o,
mejor dicho, exige una realizacién mas o menos plena aqui
y ahora de ese entramado de normas que dan cuerpo a dicho
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orden moral. Habria, en opinién de Taylor, una suerte de compo-
nente “6ntico” en el sistema normativo y moral de la modernidad
que justificaria su realizacién en la historia. De esta suerte, la siem-
pre argumentable distancia insalvable entre facticidad y validez no
seria en si misma problemdtica toda vez que —al menos en parte, y
sujeto a diversas condiciones— ese orden moral seria realizable. La
distancia entre la norma y la prictica en esta perspectiva seria en el
fondo un poderoso aliciente para adecuar ésta a la norma.

HOY DIA, LA VERDAD SEA DICHA, este componente “Ontico” se encuen-
tra en entredicho. Asumiendo, en efecto, que el impacto sobre la
construccién de las realidades socio-histéricas del presente de este
imaginario social no puede minimizarse, tampoco puede no adver-
tirse que las inéditas transformaciones de las realidades politicas
habrian vuelto obsoleto e inviable el discurso del orden moral mo-
derno y, con él, como es obvio atisbar, el discurso de la democracia
liberal representativa. Expresado de muy diversas maneras y por
un conjunto amplio de autores de signo ideoldgico opuesto, emerge
una idea comun que comparten muchos de los diagnésticos sobre
la mutacién de las instituciones democraticas y su funcionamiento
real. Este argumento afirma, a grandes rasgos, que los supuestos
clasicos de la democracia son irrealistas. Es decir, las transforma-
ciones de las realidades politicas (globalizacién, posmodernidad,
complejidad, etcétera) hacen inviable que el discurso y las institu-
ciones disefiadas para hacer realidad los objetivos de la democracia
(autonomia moral del individuo; autogobierno; ejercicio de liber-
tades y derechos; justicia e igualdad econdmica; participacién poli-
tica y democrética). En opinién de una autora como Seyla Behabib
“algunos aspectos de nuestro universo social, simbélico y politico
han sido transformados profundamente y casi con certeza de modo
irrecuperable. El presente alberga muchas paradojas, contradiccio-
nes y hechos que nos dejan perplejos”. La consecuencia directa de
lo anterior seria para esta misma autora que “los ideales culturales
y politicos de la modernidad: las metanarrativas de las democracias
liberales se han vuelto poco creibles para la vanguardia humanistica
y artistica de la sociedades occidentales del capitalismo tardio... [de
manera que] se ha producido un clima intelectual profundamente
escéptico respecto de los ideales morales y politicos de la moder-
nidad, la ilustracién y la democracia liberal” (Benhabib, 2005, pp.
13-14).

ENTONCES, DE SER CIERTO LO ANTERIOR, jcémo explicar —y no sélo
constatar— ese pesimismo radical? ;Tienen o han recibido respues-
tas convincentes las argumentaciones que impugnaron y aun hoy
dia colocan en entredicho la eficacia de las practicas y de las insti-
tuciones democraticas? ;Es posible corregir la aparente tendencia
declinante y parabdlica de tales instituciones? ;El asidero univer-
salista del orden moral en que consiste el imaginario democratico
puede ain sostener las bases fuertemente normativas de la teoria
democratica contemporanea? Estas y otras interrogantes similares
atraviesan, como insisto, los intereses y las preocupaciones de la
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CREO QUE CEDER ANTE EL NIHILISMO Y RELATIVISMO DE NUESTRO TIEMPO

-

-

ES INACEPTABLE DESDE UN PUNTO DE VISTA ETICO-POLITICO

gran mayoria de autores y corrientes del pensamiento politico con-
temporaneo. Personalmente me suscribo a las visiones que defien-
den la importancia y pertinencia de la tradicién universalista en
la filosofia préctica. Al estilo de Jiirgen Habermas y otros autores,
creo que ceder ante el nihilismo y relativismo de nuestro tiempo es
inaceptable desde un punto de vista ético-politico, dado que dicha
opcién implica necesariamente que se sacrifiquen aspectos tan re-
levantes como la legitimacién, el consenso y la libertad dejando, en
consecuencia, el camino abierto en pos de la eficacia, la eficiencia y
la gobernabilidad, a soluciones definidas por rasgos tecnocraticos
y autoritarios. Sin embargo, no puede negarse ni la extensién ni la
profundidad, la rapidez e, incluso, el vértigo de las transformacio-
nes de las realidades socio-histdricas del presente ya indicadas. Por
tanto, la cuestién sustantiva sobre la que ha estado girando este es-
fuerzo de problematizacién intenta aclarar, a partir de la revisién de
los mas destacados diagnédsticos sobre el tema, en qué condiciones y
con que auto correcciones (tedricas y practicas) la democracia puede
continuar siendo deseable y preferible como régimen politico.

DIAGNOSTICOS SOBRE LAS TRANSFORMACIONES DE LA
DEMOCRACIA

CON LA INTENCION DE ILUSTRAR, de manera un poco mdas concreta, la tesis
anteriormente expuesta, describiré a continuacién algunos de los
principales elementos que se vuelven recurrentes en los diagnés-
ticos pesimistas sobre las transformaciones de las realidades y los
6rdenes sociales del presente. Es conveniente aclarar que se trata
de un recuento improvisado e incompleto que no intenta ofrecer
aun una sistematizacién satisfactoria que defina, por ejemplo, la
jerarquia de los nuevos problemas o la comprensién ultima de la
naturaleza de dichas transformaciones y, ni siquiera, intenta ofre-
cer claridad completa sobre sus origenes, entre otras razones obje-
tivas, por la falta de espacio en este momento para acometer dicha
tarea. En todo caso, un primer rasgo compartido por muchos de
estos diagnésticos del presente estriba en mi opinién en la gran
dificultad para arrojar luz en la confusién reinante en este mundo
de principios del siglo XxI.

EN EFECTO, MUCHAS DE LAS VINETAS PUBLICITARIAS con las que se intenta
condensar el espiritu de esta época de transformaciones siguen do-
minadas, en su mayoria, por el peso de la ideologia y su ocultamien-
to de realidades mds que por un afdn verdaderamente esclarecedor
de los nuevos engranajes o resortes estructuradores de los inéditos
procesos que reconfiguran el orden o, mejor dicho, desorden del
momento presente. De esta suerte, frases exitosas y multicitadas
como, por ejemplo: “fin de la historia”, “choque de civilizaciones”,
“multiculturalismo y exigencia de reconocimiento”, “globalizacién”,
“crisis de la politica” o “multiples modernidades” dan cuenta, en el
mejor de los casos, sélo de forma parcial de la dindmica de un mun-
do no sélo andrquico y caético sino andrquico y cadtico en extremo,
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es decir, desenfrenado, incontenible y anémico. ;Cudles serian en
este contexto la lista de peligros que amenazan al orden liberal y
que volverian en los hechos, irreales los componentes del imagi-
nario politico de la modernidad en los Estados democraticos del
presente? Como digo, no se trata de agotar dicha lista, sino simple-
mente de ilustrar el surgimiento de nuevas desigualdades y conflic-
tos sociales y, por lo pronto, sélo indicar tentativamente cémo ellos
amenazan o desafian abiertamente a las instituciones politicas de
la modernidad y la democracia. Reduciré, pues, un listado abruma-
doramente extenso a la enumeracién y breve descripcién de tres
procesos sumamente complejos y cuya importancia radica en que
se convierten en, por asi decirlo, centros de generacién y de abiga-
rramiento de las nuevas transformaciones del orden sociopolitico e
histérico del presente.

Modernidad y globalizacion

LA LITERATURA SOBRE LA MODERNIDAD y la globalizacién ha producido ya
varias generaciones de diagndsticos sobre su naturaleza, sobre su ori-
gen 'y, especialmente, sobre su impacto en la transformacién del pre-
sente. Tal literatura es, por lo demaés, intrinsecamente polémica. Acd
sencillamente retomo algunos lugares comunes que contienen una
interpretacion que si bien yo comparto, no esta exenta de contrarré-
plicas. Sostengo que esta apretada sintesis de la literatura en cuestién
nos coloca en la direccién correcta para comprender el sentido de las
nuevas dindmicas y desafios en cuestién. Queda claro, en primer lu-
gar, que la globalizacién si bien estd moldeando un nuevo mundo ha
sido una fuerza esencialmente perturbadora y desestructuradora. La
globalizacién, evidentemente, no es homogénea y, en cuanto tal, ex-
presa luces y sombras. Y, tal vez, mas sombras que luces.

EN SEGUNDO LUGAR, el vinculo entre la modernidad y la globaliza-
cién se da a través de los procesos de modernizacién. La moderni-
dad seria entonces, a grandes rasgos, ese proceso de diferenciaciéon
funcional y de secularizacién cultural que dio paso al imaginario
politico de la democracia liberal, arriba ya esbozado en gruesos
contornos. En cambio, la modernizacién seria una especie de im-
portante subproducto de la modernidad. Seria un proceso de bus-
queda, por una parte, del desarrollo y del progreso en el plano eco-
némico y, por la otra, de impulso hacia la creacién de instituciones
que se convertirian en el soporte de las practicas de la democracia
en el mundo.

EN TERCER LUGAR, a reserva de desarrollar debidamente las dos
premisas anteriores, comparto la interpretacién que ve en la glo-
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= balizacién un proceso de aceleracién del proceso de modernizacién.

: La consecuencia extrema de tal aceleracién seria la detonacion de
un mundo desbocado, un mundo incontenible, un mundo ané-
mico (Giddens). La globalizacién expresaria, en cierto sentido, la
manifestacién de las consecuencias “perversas” de la modernidad.
Es decir, la modernidad trasmutada en posmodernidad. Dicho de
otra manera, al ser la modernidad, al menos si adoptamos un sen-
tido weberiano, un proceso de disolucién del orden estamental y la
transicién desde la autoridad tradicional hacia una autoridad l6gico
racional, la deformacién de dicho proceso radicaria en la acentua-
cién de los rasgos ambivalentes de la modernidad. En efecto, con
la aceleracién de la modernizacién implicita en el desarrollo de la
globalizacién, se estaria asistiendo a cierta y significativa destruc-
cién de los referentes y asideros manifestados en las instituciones
procuradoras de ley y de orden. Esto es, a la grave erosién del 4m-
bito de las normas que garantizan la estabilidad de la estructura
social. Pero no solamente a ello. También asistiriamos al avance del
relativismo y nihilismo posmoderno y, por tanto, a la expansién
de la desorientacién general de la sociedad. Esto es, a la disolucién
de valores, ligaduras, vinculos, en pocas palabras, a la pérdida de la
eficacia del imaginario de la modernidad.

QuIZA, ENTONCES, en cuarto lugar, no deba sorprendernos cémo
en las realidades contemporineas presenciamos claramente el
resurgimiento de valores y ligaduras premodernas como las que
convencionalmente han proporcionado las creencias religiosas. Se
trataria, en efecto, de la activacién de las diversas religiones (y no
solo las grandes religiones milenarias sino incluso también algunas
de las variaciones de las mismas en clave new age) como discurso
politizable y politizado. Tal suerte de resurgimiento religioso puede
comprenderse como un esfuerzo de construir sentido ante la des-
integracion de las estructuras sociales y del orden que emana de
las mismas. La politizacién del discurso religioso radicaria, preci-
samente, en su capacidad de movilizacién y de busqueda de nuevas
ligaduras de sentido. Para una mentalidad que defiende los valores
de la ilustracién y la modernidad temprana ese proceso orientado a
combatir los elementos de la anomia que se desprenden de la globa-
lizacién y la modernizacién en el refugio de la religién no careceria
de racionalidad pero, evidentemente, seria calificado como de una
salida falsa; de una respuesta errénea.

PARECE, ENTONCES, que el principal problema de las sociedades
modernas, visto desde esta perspectiva de anélisis, consistiria en
resolver el desafio de poder construir nuevas ligaduras, nuevos va-
lores y, por supuesto, nuevas instituciones para combatir la deses-
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tructuracion del orden social al mismo tiempo que tales va-
lores e instituciones continten siendo congruentes con una
visién liberal. Es decir, que reactualicen y renueven el clasico
imaginario social de la modernidad. ;Es esto posible?

Nuevas expresiones del conflicto social

ES UN LUGAR COMUN ADMITIR 0 reconocer que la base material del
proceso de globalizacién es proporcionada por el desarrollo
de la tecnologia y, junto a ello, por la importancia estructural
que la informacién adquiere en este nuevo modelo de socie-
dad. Lineas arriba se ha retomado la tesis que advierte de la
condicién de anomia social que la globalizacién trae consi-
go. Cabe reiterar, por lo demds, que esta anomia no es sélo
cultural o simbdlica; también posee una expresién material.
Aunque en buena medida los enfoques marxistas han cedido
terreno en su capacidad explicativa de la transformacién del
sistema capitalista, su énfasis en la importancia de compren-
der las expresiones concretas y materiales de tales procesos
de cambio continta, en mi opinién, vigente. En este sentido,
ha quedado demostrado, de manera bastante clara y convin-
cente, que uno de los impactos concretos y mas visibles de
la afirmacién de una sociedad estructura por las fuerzas del
desarrollo tecnoldgico e informatico de la globalizacién con-
sisten en la transformacién del mundo del trabajo. Lo que co-
nociamos como la “sociedad del trabajo” ha perdido terreno
y ha sido sensiblemente minada por los embates de la globa-
lizacion.

NO HAY ESPACIO EN ESTE MOMENTO para profundizar en los diag-
nosticos que explican cémo, en razén del desarrollo tecnolé-
gicoy del aumento de la productividad, el trabajo asalariadoy
el capital ya no estdn, como otrora, indisolublemente unidos. -l
Es decir, el capital ha desarrollado formas de auto- reproduc!r-ll- [P e e ko I
cién que pueden prescindir del trabajo de muchos. Lo que S-l—- =y iy By

-.- l*'l
importa en este lugar de la presente argumentacién es re—_ = -.t
flexionar, al menos a grandes rasgos, sobre las consecuencias T e m T
de este hecho. La idea bésica que se defiende, en conexién ) %
directa con las reflexiones desarrolladas en el apartado an-
terior, es que la globalizacién no sélo ha debilitado la fuerza
integradora de instituciones tradicionales como la familia, la
comunidad local o, incluso, el sentimiento de pertenencia a
un Estado nacién, sino que también ha socavado peligrosa-
mente el mundo del trabajo, quiza el dltimo recurso, la tltima
fuente de cohesién social. En opinién de un autor como Ralf
Dahrendorf, por ejemplo, las consecuencias de la pérdida en
una sociedad del trabajo son radicales en términos de des-
estructuracién social: “...]a técnica —argumenta dicho autor—
hace préacticamente superfluo el trabajo de la mayoria para el
mantenimiento del bienestar del pais. Ni la calidad, ni la can- :
tidad bastan ya para estructurar la sociedad. De este modo, el f( i

I

trabajo también pierde su capacidad para estructurar la vida
individual. Con ello, las instituciones sociales mudan de ca-
racter y de significacién” (Dahrendorf, 2005, p. 66).

OTRO LUGAR COMUN, pero exacto en mi opinién, de los tra-
bajos sobre la globalizacién, es afirmar que su impacto en el
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mundo es desigual. Ello implica que parte de la asimetria del
despliegue de dicho proceso globalizador tiene que ver con
el balance de ganadores y perdedores que el mismo produce.
Los contrastes del impacto de la globalizacién no estdn a dis-
cusién. De un lado, el bienestar y la prosperidad ha logrado
niveles sin precedentes en los paises beneficiados por dicho
proceso. De otro lado, la pobreza en el mundo ha ido en galo-
pante aumento. De esta suerte, el aumento del desempleo y
el aumento de la desigualdad han devenido en un nunca visto
hasta ahora grado e incremento de la pobreza. Es decir, de la
exclusién social, y no de cualquier exclusién sino de la mas
completa, compleja y extrema encarnada en la condicién de
pobreza extrema.

AHORA BIEN, la pregunta de sentido comun es la que in-

quiere sobre c6mo la vivencia de esta nueva expresién de la
desigualdad se traducird o no en la manifestacién de nuevas
formas de conflictos sociales que tengan el potencial de poner
en severo riesgo a las sociedades contemporéaneas. Una fornfa
convencional de formular esta interrogante podria optar por
utilizar el viejo argot marxista: ;desembocara la manifesta-
cién de estas nuevas expresiones de la desigualdad y la po-
breza en una reedicién del conflicto de clases en la sociedad
capitalista?

PARA UNA AUTOR COMO EL YA cITADO Ralf Dahrendorf es impro-
bable que dicho formato de conflictividad social se reactualice.
En su opinidn, el nuevo formato del conflicto social se carac-
teriza por su individualizacién. El conflicto contemporaneo
no es el conflicto de clase. Ello no implica que este cancelada
la posibilidad de organizacién del descontento en las socieda-
des de hoy. La delincuencia organizada y el terrorismo serian
los nuevos cauces de un conflicto social que nace en la viven-
cia individualizada del fracaso, la anomia y la exclusién social.
La pérdida de horizonte de futuro vivida con particular in-
tensidad en los segmentos jévenes de la sociedad y primaria-
mente experimentadas a través de maneras individualizadas,
da paso de manera casi espontdnea a otras maneras imprede-
cibles e invisibles de oposicién contra los poderes estableci-
dos y las fuerzas excluyentes del mundo globalizado. Quiz4 la
nota novedosa sobre los cauces de organizacién del conflicto
en el presente radique en la fuerza de la creencia fundamen-
talista para proporcionar un horizonte de sentido al exclui-
do y, por ende, para movilizar su frustracién y amargura en
un evidente contexto de manipulacién. O, en el otro tipico
caso de expresién del conflicto social, en la busqueda de sal-
vacién individual a través de las actividades ilicitas como las
vinculadas al narcotrafico que, con todo, suponen un elevado
grado de organizacién, desencadenan un sensible deterioro y
corrupcién de las instituciones politicas y sociales, ademads de
que también pulverizan el significado de los valores asociados
a dichas instituciones. Tales respuestas acentdan la anomia
social y colocan en entredicho la eficacia de las instituciones
para encauzar y resolver tales conflictos. Volvemos, entonces,
a la pregunta recurrente que indaga sobre la viabilidad del
orden social contemporaneo. En especifico, sson posibles so-
luciones “liberales” a las indudables mutaciones de la realidad
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y las nuevas manifestaciones de su conflictividad? Y si la respuesta a
la pregunta anterior es inevitablemente negativa, ;lo tinico que pode-
mos hacer es constatar la muerte de la democracia y resignarnos?

-

GARANTIZA A LOS CIUDADANOS EL EJERCICIO PLENO DE DERECHOS Y LIBERTADES EN LA BUSQUEDA

Dilemas y presiones de la democracia

LA DEMOCRACIA, entendida como el disefio institucional de un orden
liberal que garantiza a los ciudadanos el ejercicio pleno de derechos
y libertades en la busqueda y autorrealizacion de las competencias y
del desarrollo del individuo, se encuentra radicalmente cuestionada
por las sefnaladas transformaciones del presente. Los pilares institu-
cionales del orden liberal que hacen viable el imaginario democratico
ya descrito, son el Estado-nacién, y la democracia representativa. Los
muchos diagnésticos sobre el impacto de las transformaciones de fin
de siglo sobre estas instituciones capitales convergen en indicar algu-
nas de las modificaciones sustantivas en sus funciones y en su nucleo
identitario central. Veamos rapidamente, en primer lugar, el Estado-
nacién.

EL ESTADO-NACION ES, AL MISMO TIEMPO, una institucién y un actor po-
litico central. En cuanto tal, el Estado nacién —en razén de los impac-
tos sufridos por el doble proceso de globalizacién y modernizacién-
muestra claros problemas para controlar por si mismo los distintos
procesos sociales que, en virtud de lo que dicta tanto la experiencia
histérica como la propia doctrina de la teoria politica, estd llamado a
disciplinar, moldear, controlar. Se trata de una objetiva pérdida tanto
de soberania como de autonomia por parte de esta institucién tan de-
cisiva. Para ilustrar la tesis anterior convendria recordar que las fun-
ciones tradicionales del Estado, como sabemos, abarcan aspectos tan
diversos y complejos como el: a) garantizar la seguridad y la defensa
de una comunidad politica (soberania territorial); b) cohesionar a di-
cha comunidad en funcién de la construccién de una identidad colecti-
va (procurar condiciones de homogeneidad cultural); ¢) garantizar un
minimo de bienestar social a sus ciudadanos (politicas asistenciales
y rectoria de la economia); y, finalmente, d) generar las condiciones
de su propia legitimidad por medio del encauzamiento y la mayor ex-
pansién posible de la participacién politica (principio de mayoria y
gobierno representativo). Tales funciones ya no se pueden alcanzar
por la creciente pérdida de soberania y de autonomia del Estado. Esto
es, como ya advertia, por su incapacidad para modular y conformar la
propia sociedad mediante las decisiones emanadas por su érganos e
instituciones politicas.

EN EFECTO, en un mundo cada vez mds interdependiente, los miem-
bros de las sociedades nacionales respectivas son afectados por deci-
siones y procesos que escapan a su (nuestro) control politico direc-
to. Los desafios del Estado y sus instituciones eluden claramente a
su propio campo de influencia y, en muchos casos, la capacidad del
Estado es simplemente reactiva. En el pasado la politica estatal se
caracterizaba por crear un orden “desde arriba”; ahora, en cambio, el
Estado ha pasado a adoptar una posicién claramente defensiva: ya no

y SE ENCUENTRA
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organiza a la sociedad, simplemente combate, como puede, el desor-
den y la entropia. Y no siempre con resultados eficaces. Tal visién es
vélida no sélo para los referidos temas de la agenda de seguridad de la
sociedad, comprende igualmente las otras funciones tradicionales del
Estado. En el caso de las identidades colectivas constatamos como las
mismas se han pluralizado y fragmentado, del mismo modo que los
sentimientos étnicos se han revitalizado y focalizado. Estos procesos
multiculturales emergentes, cuando son mal conducidos o manejados
erosionan significativamente la consistencia de los “demos” naciona-
! les, es decir, una de las bases principales de la cohesién social. Por otra
parte, del papel del Estado como garante del bienestar general y como
arquitecto de la justicia distributiva puede decirse que, sin duda, es
uno de sus roles mas afectados o minados. La regulacién nacional de la
economia parece haberse vuelto un mito del pasado. La sociedad ya no
puede ser defendida, o hacerlo con la misma intensidad, del impacto
de la dindmica econémica global (mercados financieros, poderes mul-
tinacionales, agentes globales).

LAS INSTITUCIONES REPRESENTATIVAS que forman parte del Estado demo-
cratico son el segundo pilar que sostiene al orden liberal. En rigor, la
crisis del Estado nacién las incluye a tales instituciones (parlamento,
partidos, elecciones). Es decir, también dichas instituciones estarian
en un contexto de crisis o de desemperio disfuncional por las mismas
causas o razones que afectan el desemperio del Estado en su conjunto,
aunque en cada una de ellas dicha crisis se manifestaria de manera
particular. El Parlamento y los partidos politicos son, los principales
canales de mediacién entre sociedad y sistema politico. Pero dicha me-
diacién no estd libre, en el contexto presente, de distorsiones graves
que afectan a todo el concepto y sentido de la representacién politica.
Dicho de otra manera, en cuanto canal de mediacién entre ciudada-
nia y clase politica dirigente, ni el Parlamento, ni los partidos funcio-
narian correctamente. Bajo esta logica, a los partidos se les imputa
béasicamente su “oligarquizacién” y su “estatalizacién”, mientras que
al Parlamento se le reclama el haberse convertido en un espacio de
representacion si, pero no democratica, sino corporativa. En conse-
cuencia, la idea de autogobierno del pueblo que las instituciones re-
presentativas buscan hacer realidad bajo las condiciones del presente
pierde credibilidad. Sin duda, al experimentar mutaciones extremas
que modifican las funciones tradicionales de las instituciones repre-
sentativas acontece que se sustituye a la comunidad politica de ser la
protagonista decisiva en la confeccién de las politicas publicas, ade-
mads de evitar que expresen sus auténticas preferencias.

CON TODO, no puedo recuperar como se debe, por razones de espa-
cio, un aspecto importante de esta tesis que afirma la crisis de las ins-
tituciones vertebrales del orden liberal. Este aspecto es, precisamente,
el anverso de la misma en el sentido de que las reacciones al declive del
parlamento, los partidos o el Estado-nacién no implica forzosamente
el paso a un paradigma analitico diferente. Muchos autores estdn ad-
virtiendo sobre el riesgo de hablar a la ligera sobre tal enfoque de la
crisis de las practicas democraticas. Es decir, cuestionan la pertinencia
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de tales enfoques y defienden la vigencia de la teoria democrética
contemporanea; en especial, un argumento emanado del enfoque
propiamente politolégico para generar teoria politica, advierte so-
bre el peligro de generalizar conclusiones sin que las mismas estén
respaldadas por la comprobacién empirica. Desde esta perspectiva
se nos advertiria de la abundancia de generalizaciones y afirmacio-
nes que carecerian, justamente, de analisis empirico. Veamos rapi-
damente algunos ejemplos.

PRIMERO, el caso del impacto de la globalizacién sobre el Estado-
nacién. Uno de los argumentos mds citados en la literatura respec-
tiva es el que defiende el hecho de que, sin minimizar las transfor-
maciones sufridas, el Estado continuard como el protagonista del
cambio. Es decir, el Estado seguira siendo necesario como fuerza
estabilizadora frente a la fragmentacién que impone la globaliza-
cién. Serd, pues, una institucién util para dotar de eficacia en su
interior a las regulaciones, decisiones o disposiciones que, aunque
emanadas de instancias supranacionales, requieren de un aparato
doméstico para ser llevadas a efecto. Persiste, con todo, la pregunta
de cudnto quedaria de la titularidad del Estado para ejercer el mo-
nopolio de la violencia legitima, si la tendencia consolidada de un
sistema o marco de “governaza” global se abre camino en el hori-
zonte de futuro democrético.

UNA REVISION DE LA TEsIS de la crisis de los partidos politicos, en se-
gundo lugar, nos conduce a un debate similar. El meollo de la contra-
rréplica sostiene que las transformaciones sufridas por los partidos
no han conducido ni a la desaparicién de los mismos ni tampoco a
quedar relegados a un papel secundario en la politica democratica.
Esto es, los partidos han mostrado contundentemente una enorme
vitalidad para renovarse y seguir colocados como agentes centrales
del proceso de toma de decisiones. Las funciones propiamente poli-
ticas de los partidos, se nos asegura, se mantienen intactas y no han
sido suplantadas ni apropiadas por otro tipo de organizaciones o ins-
tituciones. Sin embargo, siendo cierto esto ultimo, y de igual manera
que en el caso anterior, ain subsisten las objeciones que cuestionan
la dimensién representativa de los partidos. Prueba de ello es que,
hasta el dia de hoy, la crisis de confianza de los ciudadanos en los
partidos sigue siendo un desafio no remontable.

A MODO DE CONCLUSION

A LO LARGO DEL PRESENTE TEXTO he intentado presentar una visién de
conjunto de los principales desafios y dilemas que la teoria demo-
cratica contemporanea enfrenta. Cabe reiterar que no he preten-
dido agotar un tema tan ambicioso y complejo. Simplemente mi
objetivo ha sido, a la manera como se estila en los trabajos escola-
res, el de bosquejar, sin duda de manera imperfecta, un estado de
la cuestién y destacar algunas de las fuerzas o tesis principales que
se destacan en la problematizacién del tema que me ocupa.
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UN ASPECTO DELICADO de la tarea presente radica en los distintos
niveles de abstraccién que atraviesan las fuerzas que moldean; de
manera inédita, el orden sociohistérico del presente, de las muta-
ciones de la modernidad a las impugnaciones de los partidos y de
los politicos; de la globalizacién al desmantelamiento del Estado de
bienestar. De la creciente vivencia de la anomia social a la evapora-
cién del mundo del trabajo. Este traslape de niveles de abstraccién
mina sin duda el terreno de reflexién de la temética en cuestién. No
estoy seguro de haber librado con éxito tales peligros. Sin embargo,
tengo la conviccién de que es inevitable moverse en estos niveles de
abstraccién tan desiguales para acercarse al meollo de la cuestién
sobre el futuro de la democracia.

EN ESTE SENTIDO, salta a la vista que la principal pregunta gira en
torno a sila teoria democrética contemporinea posee aun la capaci-
dad para orientarnos satisfactoriamente en el entendimiento de los
nuevos procesos y fenémenos sociohistéricos arriba resefiados que
estdn moldeando tan dréasticamente las realidades del orden social
presente. De manera puntual, lo que claramente esta en juego es la
viabilidad futura del paradigma de la democracia liberal; y, especifi-
camente, el sentido de seguir defendiendo y aspirando a concretar
los valores de su imaginario social. Sin embargo, afirmar a secas la
vigencia de la democracia liberal o, por el contrario, decretar sin
mediaciones su defuncién quiza no resuelve el problema de fondo.
Esto es, el de precisar cudl es la relacién entre las transformacio-
nes de la realidad y las visiones de mundo que fundamentan, no
sélo en el plano normativo sino también en el 4mbito institucio-
nal, un nuevo marco de comprensién del orden social. No deja de
ser, en efecto, un tanto paradédjico la persistente borrasca ideo-
l6gica propia del panorama del pensamiento politico de nuestros
dias. Tormenta de ideas que se manifiesta en el acufiamiento de
nuevos conceptos que buscan explicar ese vertiginoso movimiento
del mundo. Pese a todo, no falta quien piense que este mundo no
avanza. Volvemos asi al punto de partida.

LOS CAMBIOS INCUESTIONABLES y profundos de las realidades socio-
histéricas (globalizacién y modernidad) ponen en cuestién las vi-
siones convencionales sobre el fundamento y el sentido del orden
social. Es decir, vivimos atravesados por el desfase existente entre
las ideologias politicas tradicionales (sobre todo la ideologia liberal)
y los nuevos acontecimientos referidos. La victima primera de tal
situaciéon es, como ya hemos visto, la politica. Ahora tenemos el
reto de construir nuestra propia imagen de la politica a partir de
ideologias “fraccionadas, incoherentes, cruzadas, hechas de retazos
de antiguas visiones de mundo y de préstamos de otras nuevas. La
politica sigue viva, pero ya no podemos atraparla desde las cémodas
simplificaciones de las ideologias tradicionales” (Vallespin, 2000, p.
215). Una postura que creo puede ser juzgada como conservadora,
pero que, por lo pronto, me parece sensata, defenderia laidea de que
los valores y las instituciones clasicas siguen, a pesar de todo, vigen-
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tes. No habria que minimizar en tal sentido
que las transformaciones del mundo con-
temporaneo son profundamente asimétricas
de modo que incluso en aquellos contextos
donde se han manifestado con mayor fuerza
sus efectos podemos constatar, por un lado,
la fuerza de las instituciones por adaptarse
y responder a tales requerimientos y, por el
otro, de que en realidad no tendriamos mayo-
res alternativas. Es decir, frente a la crisis de
las instituciones democréticas y mientras no
emerjan nuevas modificaciones o presiones
del entorno debemos alejarnos tanto de los
enfoques pesimistas como de aquellos otros
que trivializarian dicha problematica. Debe-
mos, pues, continuar defendiendo los proce-
dimientos democraticos de legitimacién del
ejercicio del poder so pena de resignarnos al
advenimiento de un futuro autoritario.
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5|mulacro
e ilusion

n el constreiido

Eespacio de una pa-
gina, jqué decir de

la pintura de Abel Galvan

sin escamotear lo esen-

dial? Eso es, adelante, a

la busqueda de esencias.

Primero: pintura senso-

ria. Explosion de recursos
~ técnicos para propositos
unanime y exclusivamente artisticos. Contexto. Jalisco
es historia plastica porque estd iluminada por su singu-
lary caediza luz crepuscular, sucia de suarena de corinto
con olor amar. Y es ademas joven y hemos de suponerle
por lo tanto con su panoplia de disuasion, de duelo de la
imagen y de lo imaginario, que entraiia una melancolia
general en la esfera artistica, que parece sobrevivir en
el reciclaje de su historia y de sus vestigios, asignado a
la retrospectiva infinita de aquello que le ha precedido.
Duelo transfigurado de ironia, la del arrepentimiento y
el resentimiento de cara a su propia cultura. Parodia y
palinodia del arte y de su historia, de lacultura, en for-
ma de venganza, caracteristica de la desilusion radical.
Las obras de Abel Galvan gravitan entorno a la ilusion,
sus imagenes mas que estéticas, acogen la idea de un
éxtasis fisico, porqueiles ha arrancado toda presencia
realista. Son un clamor contra la miseria de la imagen
sometida, descalificando toda ilusion seductora. El
apogeo de esta desimaginacion de la imagen, de estos

-

PINTOR JALISCIENSE. CONTEMPORANEO

esfuerzos inutiles para hacer que una ima-
gen deje de serlo, es laimagen de sintesis, la
imagen numérica, la realidad virtual.

Si una imagen abstrae el mundo en dos
dimensiones, restando una tercera al mun-
do real y por tanto inaugurando el poder de
la ilusion, la virtualidad, por el contrario,
al volverse hiperreal, destruye esta ilusion
pretendiendo la ilusion perfecta. Pero se
trata de una ilusion “recreadora’, realista,
mimética, hologramatica. En esa disyuntiva
la via imaginaria de Abel Galvan hurta una
dimension a los objetos reales, entregando
su presencia magica y recuperando el sue-
fio, la irrealidad total en su exactitud minu-
ciosa, el éxtasis del objeto real en su forma
inmanente, y agrega al encanto formal de la
pintura el encanto estético del simulacrofde
la mistificacion del sentido.
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ARTURO SANTILLANA ANDRACA¥

Micrefisica
de la legitimidad
]

ENTIENDO POR LEGITIMIDAD la aceptacion que individuos, gru-
pos, clases, etnias o actores sociales tienen de la autoridad,
el andamiaje institucional y las normas prevalecientes en
tanto instancias vdlidas para enfrentar, atenuar o superar
conflictos cuya intensidad y naturaleza los hacen parte de
la vida publica. Sila autoridad, las instituciones o las leyes,
normas y reglamentos que pueden intervenir en la solu-
cién de un conflicto no son aceptadas por la mayoria de
los afectados o por quienes tienen tras de si un gran poder
de decisién y pueden influir a su vez sobre una mayoria, se
pueden generar crisis de legitimidad.

LOS MECANISMOS MEDIANTE LOS CUALES se constituye la legi-
timidad son multiples y variados. En los modernos esta-
dos occidentales, la fuente por excelencia de la legitimidad
descansa en la legalidad, esto es, en el sistema juridico que
regula coactivamente la conducta publica y privada de los
individuos. La misma autoridad de los gobiernos democra-
ticos se origina en la aceptacién de las leyes mediante las
cuéles son elegidos y se acotan sus derechos y obligacio-
nes. Sin embargo, existen otras tantas fuentes de legitimi-
dad que pueden o no estar relacionadas con el orden legal.
La tipologia de las formas de legitimidad desarrollada por
Weber demuestra que el carisma de un lider o las tradicio-
nes, usos y costumbres colectivas son también fuentes de
legitimidad. Particularmente es comun que en las socieda-
des modernas la legitimidad expresada en la racionalidad
juridica se mezcle con el carisma de la autoridad o las cos-
tumbres y tradiciones de la nacién hegemonica (en el caso
de estados plurinacionales).

LA OBRA DE MICHEL FOUCAULT me ha inducido a repensar la
legitimidad m4s alld del modelo weberiano. Y no porque
los tipos weberianos hayan perdido vigencia o poder expli-
cativo; sino porque es necesario pensar en su complemen-
to microfisico, ese que se reproduce en la subjetividad y en
la intersubjetividad.

Politélogo. Profesor de tiempo completo de la Universidad Auténoma de la Ciudad de
México (UACM).
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ME PARECE IMPORTANTE no perder de vista que hemos vivido un des-
plazamiento de los centros tradicionales del poder hacia la esfera
del mercado; esa esfera que estuvo tan regulada por el Estado y que
ahora parece desbordarlo.

LOS DISCURSOS OFICIALES, la presencia del principe en el control in-
formativo, el culto a la personalidad de una historia oficial ensefia-
da a través de los canales “culturales” de la televisién, la solemnidad
de una retdrica cuyos axiomas presumian una fuerte verticalidad
en el ejercicio del poder, el culto al carisma y la personalidad de los
dirigentes son signos de un poder estatal-patriarcal que estan sien-
do reemplazados por el acercamiento de los gobernantes a la vida
privada de los ciudadanos. La televisién y la radio se han convertido
en los principales articuladores del entramado social, mas alld y a
pesar del reino de las necesidades al que se enfrenta cotidianamen-
te cada individuo.

LA DESIGUALDAD SOCIAL, la discriminacién, la explotacién, las jerar-
quias de la vida real se desvanecen virtualmente frente a estos me-
dios masivos de comunicacién a los cuales puede tener acceso la ma-
yoria de la poblacién; pues aunque existan empresas de telecomuni-
caciones que ofrecen una gran cantidad de canales televisivos frente
a los cuales parte importante de la poblacién se mantiene excluida,
existen unos cuantos canales “basicos” a los que puede acceder todo
aquel que cuenta con un televisor. Por si fuera poco cada dia son mas
los establecimientos (restaurantes, bares, centros comerciales, pelu-
querias, bancos, etcétera) que cuentan con televisores para “hacer
mas amena la vida o los tiempos muertos de espera”.

EL PODER SOCIAL DE LA PANTALLA CHICA es mds grande que el de cual-
quier gobierno de los paises mas poderosos del mundo. Y aunque
dentro de esta realidad virtual a la que accede la mayor parte de la
poblacién cuando llega de trabajar o de estudiar, contintia habiendo
una proyeccién social, politica e ideolégica del mundo existente, no
deja de tener un peligroso caridcter homogeneizador. Pues se tata de
medios masivos pero también pasivos.

SIN DUDA, cada una de las personas que atienden al mismo tiem-
po un programa radiofénico o televisivo, generan distintas inter-
pretaciones de la informacién transmitida; sin embargo, el hecho
de mantener una actitud por antonomasia pasiva ante dichos me-
dios va provocando homogeneizacién de criterios; de valores mo-
rales, estéticos y hasta religiosos; de aspiraciones a determinados
modos de vida.

HABLAR DE SOCIEDAD DE CONSUMO NO SIGNIFICA, de ninguna manera,
pensar que existe una sobredeterminacién de la esfera econémica
sobre la politica e ideoldgica, o para decirlo con la jerga de la tradi-
cién marxista, no se trata de una determinacién de la estructura
sobre la superestructura. El consumo, como bien decia Marx, es la
realizacién de un proceso de produccién que a su vez esta determi-
nado por relaciones sociales, relaciones de poder y situaciones de
dominacién. Hablar de consumo implica, entonces, hablar de una
determinada sociedad, de un tipo de Estado, de ciertas relaciones
politicas, etc.

HABITAMOS UN MUNDO DONDE, APARENTEMENTE, la técnica ha despla-
zado a la ideologia. Y digo aparentemente puesto que detras de la
técnica como mera consecuencia de una racionalidad “cientifica”
también subyace una ideologia: la del perfeccionamiento funcional,
algo sobre lo que la Escuela de Frankfurt, trabaj6 bastante.

IMPORTA COMO SOBRELLEVAMOS UNA VIDA MAS FUNCIONAL, mds acorde
a nuestras necesidades, a nuestros tiempos definidos a priori por
un sistema que nos rebasa. Pareciera que estamos muy lejos de la
politicidad sofiada por Hegel como la superacién del reino de las ne-
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cesidades y sus conflictos por una idea ética vinculante y libertaria
expresada en el Estado.

LA POLITICA HEGEMONICA CONTEMPORANEA se ha trastocado en un me-
dio para obtener beneficios provenientes de intereses particulares;
no colectivos ni comunitarios. Si en algin momento la politica tuvo
el propésito de paliar los conflictos provenientes de la lucha de in-
tereses sociales particulares, en estos dias se ha convertido en un
instrumento eficaz para preservar o conquistar prebendas y privi-
legios.

LAS ELITES GOBERNANTES han sido convertidas a la moda de la pro-
ductividad: arriesgan la calidad de lo distinto por el imperativo de
pautar el destino de los demdas. En estos dias las elites se han con-
vertido en consejos gerenciales de aparatos burocréticos al servicio
de quienes marcan las pautas para preservar intereses particulares
presentados como universales y necesarios. El poder politico de fac-
to estd a merced de los inversionistas; de los grandes poseedores de
capital. Ellos pautan las necesidades conforme a las ofertas con las
que juegan en el mercado.

INTUYO, SIMPLEMENTE INTUYO, que la politica ha sido secuestrada o,
mejor dicho, invadida por unas cuantas oligarquias que han logra-
do desplazar a las viejas elites politicas. El tiempo del politico y el
tiempo del administrador se empatan angustiosamente. Desde que
los Estados-nacién surgieron, las burguesias estuvieron ahi: mero-
deando el poder politico, aconsejando o gobernando. Pero quienes
llevaban las cuentas les rendian explicacién y hasta culto a quienes
tomaban las decisiones. Administrar y decidir no eran lo mismo.
Digamos que habia una mutua dependencia. Pero la profesionali-
zacion del saber técnico que regula los flujos de capital, las tran-
sacciones financieras y crediticias, el comercio de valores ha sido
bien vendida por estas oligarquias que hoy avasallan los espacios
politicos y con ello los espacios de decisién.

ESTAN CAMBIANDO PROFUNDAMENTE las reglas del juego politico: la
idea del ciudadano y su relacién con los gobernantes, la idea de Es-
tado, los vinculos que generan integracién social, los factores que
determinan la identidad de los individuos. Aunque se estan modi-
ficando los mecanismos de su legitimidad, la politica continia siendo
necesaria.

NO ME PARECE QUE LA MENTALIDAD de actores sociales y politicos se
haya transformado de la noche a la mafiana; pero por supuesto
que ha habido cambios lentos y paulatinos. Hoy estamos ante un
proceso de adecuacién de la identidad individual y colectiva a un
mundo fragmentado, frio, estitico pero también “encantador” de
las mercancias. Por ello, si queremos explicar la convivencia entre
la riqueza concentrada en unas cuantas manos y la gobernabilidad
en un mundo de desposeidos es menester mirar hacia la microfisica
de la legitimidad.

PENSAR EN LA LEGITIMIDAD lleva implicito pensar en el poder pero
también en la resistencia. Y el ejercicio de poder si pretende per-
durar necesita adaptarse a tales resistencias, esto es, negociar con
ellas. Sino se negocia con las resistencias estas crecen y se desvian
delos canales disefiados aprioristicamente por los gobernantes. En-
tonces viene la revuelta o la insurreccién; se ataca a los dirigentes
politicos y estos caen como victimas de un sistema mas cimentado,
mds poderoso que requiere sacrificios para mantenerse. Me refiero
al sistema del capital, es decir a la civilizacién de las mercancias y
las ganancias bajo la forma social del dinero. Voltear hacia la micro-
fisica de la legitimidad me permitird entender que hace posible la
estabilidad, el orden, la gobernabilidad de los estados y del mundo.
¢Como se reproduce el poder de las instituciones en la mente de
las personas y cdmo estas a su vez fortalecen con su conducta las
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instituciones? Es algo que debe responder las nuevas expresiones de
la legitimidad.

¢POR QUE SOSTENGO que estamos ante nuevas expresiones de legi-
timidad? La transiciéon del Estado de bienestar a su configuracion
actual generd también la modificacién de su legitimacién. El estado
benefactor tenia, entre otras de sus caracteristicas, cierto culto a la
personalidad de sus respectivos gobernantes. El poder del estadista
era proporcional al poder del Estado, y ahi donde el Estado tenia més
responsabilidades, ahi donde monopolizaba la generacién de expecta-
tivas para la satisfaccién de necesidades (aquello que Foucault llamé
el poder pastoral) el poder de su administracién era mayor. El culto
a la personalidad tenia relacién con la satisfacciéon de necesidades.
Antes los gobernantes tenian poder de decisién en la generacién de
empleos, el sistema de salud y educativo, la alimentacién, la seguridad
social. Ello les daba, por un lado, mayor fuerza negociadora respecto a
los limites y alcances de su poder soberano y, la posibilidad, por otro
lado, de aparecer como los “maestros de ceremonias”. Ello le daba a la
politica un sentido de profesién (Weber) y de arte (Maquiavelo). La
legitimidad se jugaba en el carisma, la tradicién y la ley positiva. Y se
trataba de una legitimidad encarnada en la figura del “principe”. En
cambio, con el actual modelo estatal el poder soberano se desplazé ala
iniciativa privada, esto es, a los sectores empresariales de la sociedad.
Y como ya decia Marx, el capital no tiene patria. No ha dejado de haber
soberania; pero la soberania ya se rige por la ganancia, no por el poder
de un pueblo y de su historia.

AL VENDER SUS EMPRESAS Y, POR ENDE, sus responsabilidades, a manos
privadas, las viejas burocracias perdieron su razén de ser asi como
también perdieron poder sus dirigentes y su modelo de operacién
politica. “Entre los 50 hombres mas influyentes del planeta, segun
Forbes, no aparece hoy ningun jefe de Estado o de Gobierno, sino tan
sélo hombres de multiempresas que toman decisiones sin someterlas
a ningin parlamento o consulta popular”.! Y no se trata de un despla-
zamiento de clase sino de oficio; de quién provienen y cémo se toman
las decisiones. Las grandes burocracias perdieron poder negociador
al momento en que cedieron la directriz econémica del Estado. No
obstante, continuaban ejerciendo el monopolio de la violencia, de los
cuerpos represivos. Hoy los ejércitos, por lo menos en algunos estados
de América Latina como México, se han distanciado de las anteriores
elites politicas y han sido profesionalizados a través de la incorpora-
cién de cuadros directivos formados en aparatos de inteligencia de
otros paises que son potencias militares como Estados Unidos. Estas
estrategias debilitan la soberania de los estados-nacién.

CONFORME EL ESTADO SE HA DESENTENDIDO del gasto social —al quedarse
sin empresas y al disminuir sus recursos propios- su poder de decisién
se ha trasladado a las empresas privadas y la legitimacién de dichas de-
cisiones a los medios de comunicacién. “En 1999, las 200 sociedades
de mayor capitalizacién bursatil superaban la suma del producto inte-
rior bruto de 150 naciones y las diez multinacionales mas importantes
en cada sector, controlaban el 86 por ciento de las telecomunicaciones,
el 70 de los ordenadores, el 85 de los fertilizantes. Congruentemente,
los consejos de administracién de esas compariias ejercen mucho mas
poder que numerosos jefes de Estado, pero incluso mds que sus even-
tuales coaliciones”.?

LA PANTALLA CHICA SE HA CONVERTIDO en el espacio donde se generan o
se satisfacen, por lo menos virtualmente, las necesidades de los indi-

| Vicente Verdy, El estilo del mundo, Anagrama, Barcelona 2003, p. 96.
2 Ibidem.
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viduos-ciudadanos. Hoy, los politicos se ven orillados a disputar espa-
cios en los medios masivos de comunicacién para hacer llegar sus ofer-
tas a los ciudadanos y convencerlos de las “bonanzas” de conseguir in-
versiones y “favores” de la iniciativa privada. Sin este convencimiento
medidtico cotidiano seria dificil explicarse la legitimacién del poder
politico. “La imagen era antes una visién insuficiente de lo real, el cine
era ilusién, la foto una placa, el teatro una mimesis, pero convertido
todo en cinematografia, video, television, teatro, foto, Internet, noso-
tros somos el objeto de su panopsis”.?

LOS MEDIOS DE COMUNICACION SE HAN VUELTO los espacios mas eficaces
paralegitimar el orden mundial controlado por el gran capital y sus apa-
ratos militares. Esta nueva embestida totalitaria estd dejando a un lado
la oleada democratizadora de la segunda mitad del siglo xx. Y la deja a
un lado porque las democracias representativas ya dieron lo que podian
dar. El hecho de nombrar representantes no implica poder de decisién.

DURANTE LAS DOS ULTIMAS DECADAS las transiciones a la democracia
generaron estabilidad en un momento en que se hacia necesario un
cambio de paradigma en la politica econémica. Abrir el juego demo-
cratico significaba ceder espacios administrativos desde los cuales no
se decide la politica econémica.

EN PAISES COMO MEXIco la mayoria de la poblacién continta perdiendo
su poder adquisitivo, aunque elija a sus gobernantes a través de un
juego “democratico”.

ANTE LA HOMOGENEIZACION de las ofertas politico-electorales, la demo-
cracia se ha convertido en un mero caparazoén sin contenido.

EL CONTENIDO LO PONEN LOS MEDIOS DE COMUNICACION a través del con-
sumo o de expectativas de consumo. Y esto no significa que la gran
mayoria de la poblacién mundial incremente el consumo —de hecho el

_desempleo, la pérdida del poder adquisitivo y la miseria han aumenta-
do vertiginosamente-; sino significa, que el trabajo, el goce y el disfru-
te y la vida misma adquieren sentido a partir de éste.

EL ESTADO YA NO GARANTIZA LA SATISFACCION de necesidades y mucho
menos el consumo, por ello ha perdido el poder de decisién que se
ha entregado casi por completo a los magnates del capital. El propio
Foucault reconocia, desde 1976, el papel de la radio y la televisién
como medios fundamentales para la presencia del hombre politico.*
La ficciéon de la realidad virtual de los medios masivos desplazé el
misticismo, la solemnidad y la fuerza de la politica.

ACTUALMENTE LOS POLiTICOS le rinden a los administradores; estan a
su merced. La virtud se ha trasladado de la estrategia a la eficiencia. Y
aunque se me objete que la eficiencia resulta a la postre una estrategia
por parte de quienes controlan los aparatos administrativos, me pare-
ce que comprenden dos racionalidades o motores distintos. La estra-
tegia pone en juego el talento, la virtud, el arte de medir la correlacién
de fuerzas y elegir entre la seduccién o la fuerza; entre la consigna o
la amenaza. La estrategia es la mejor arma del politico. En cambio, la

“eficiencia es un instrumento cuyo fin esta delimitado por sus propios
medios. Con la eficiencia la inventiva queda acotada a los mecanismos
de los engranajes y la continuidad, no existen los vericuetos, los in-
tersticios o secretos como en la estrategia.

LA RACIONALIDAD EFICIENTISTA COMIENZA a penetrar hasta en los recovecos
mds intimos de los hogares. Ya no se trata de revertir el orden, manipu-
larlo o transformarlo sino de sobrevivir, de acoplarse y evitar el dolor.

3 Ibid., p. 120.

4 «Un siécle apres les premiers journaux illustrés, la radio et la télevision ont démultiplié a nouveau la pré-
sence physique de I'homme politique : raison , sans doute, pour laquelle le portrait-charge est redevenu
nécessaire », M. Foucault, “Les tétes de la politique” en Michel Foucault, Dits etécrits Il, Paris, Gallimard,
1976, pp. 9-13.
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La “politica” del Big Brother

EL PODER DE LOS MEDIOS, 0 para coincidir con Foucault, la dominacién
de los medios, de la propaganda, del comercial no es fortuita. Tam-
bién genera valores, tiene su propia ética, tiene una propuesta de
vida y de civilizacién. Una propuesta que, por cierto, no tarda en
fracasar si no se renueva.

¢CUANTOS “BIG BROTHERS” puede soportar la gente antes de aburrir-
se? El espectdculo pretende salir de la pantalla e invadir la realidad
de la vida cotidiana. Se nos ha querido imponer a cualquier pre-
cio una realidad de ficcién. Y al ser de ficcién se convierte en una
realidad disefiada, programada no sélo para vender sino también
para generar opinién, para sugerir un mundo de libertades acota-
das, de valores morales transmitidos. La sociedad disciplinaria que
Foucault describiera tan crudamente en Vigilar y castigar, se nos
presenta perfeccionada, maquillada, a través de los medios. ;Qué
es el experimento “Big Brother” si no el intento de un pandptico
invertido en el que el vigilante es el vigilado? Aparentemente se
trata de un experimento en el que el ptublico puede vigilar e incluso
castigar desde su calidad de espectador a través de la pantalla a un
grupo de jévenes mujeres y hombres que tendran el reto de perma-
necer en una casa por una larga temporada. Todos los rincones de
la casa en la que habita este grupo de alrededor de 12 personas es
monitoreada por cimaras de video que transmiten en vivo y por
televisién lo que ahi sucede. El publico permanece como un “espec-
tador participante” que tiene posibilidad de opinar, via telefénica,
sobre quien debe ser expulsado (castigado). Asi, los medios ofrecen
alos televidentes la posibilidad de ejercer determinado poder sobre
los miembros de dicho grupo, es decir, sobre sus victimas. Se trata
de un ejercicio de poder que en apariencia es doblemente personali-
zado: por un lado el victimario que vigila desde su televisor y llama
para decidir; por el otro, la victima vigilada que tiene nombre y ape-
llido. Sin embargo se trata en realidad de un poder anénimo cuyas
reglas del juego son definidas a priori por los disefiadores del mar-
keting. Este espectaculo sugiere en los televidentes cierta libertad
para juzgar y castigar conforme a criterios propios. No obstante,
dichos criterios tan s6lo obedecen a las expectativas de “normali-
dad” de la moralidad prototipica.

EL “BIG BROTHER” ES LA HERMANDAD que logran los medios de comu-
nicacién, y en particular la televisién, para resanar de alguna ma-
nera las heridas de una sociedad desgarrada. Mejor que el publico
mire hacia los demas en lugar de mirar hacia si, o que mire hacia si
mediatizadamente, esto es a través de mirar a los demas. En reali-
dad no importa la persona de carne y hueso que logra quedarse al
final de la temporada después de haber “derrotado” a los demas a
través de la opinién de un publico que ella misma dirige. Importan
los roles, las funciones predeterminadas, las reglas del juego que ni
el publico ni los actores deciden. Es el intento de llevar a la panta-
lla chica, la experimentaciéon de una sociedad teledirigida. Se trata
de convertir a cada ciudadano en un vigilante, en un policia de sus
conciudadanos, de sus vecinos. Pero ya no es una vigilancia prove-
niente de la esfera publica, gubernamental. Sino de una vigilancia
espeluznantemente mds radical. Una vigilancia en torno a la vida
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privada, a lo cotidiano. Una vigilancia sobre las manias, los deseos,
los comportamientos, la intimidad.

{QUE MAS EFICAZ PARA EL DESPLIEGUE ORDENADO de una sociedad que la
de contar con un policia en cada ciudadano? ;Qué mds eficaz para
la homogeneizacién de cierta moral y cierta ideologia que el jugar
con las representaciones de victimas y victimarios? Se trata de un
proyecto que reconoce la necesidad de la exclusién para legitimarla.
El mensaje es que debe haber un triunfador. ;Por qué? Porque si;
porque asi es la naturaleza; porque siempre debe haber un vence-
dor y muchos vencidos; porque al ser parte del Big Brother ya no se
cuestiona al Big Brother; porque la gente que a diario es explotada,
subyugada, limitada, debe tener la posibilidad de juzgar, decidir,
ejercer un poder canalizado, un poder legitimo.

EN EL FONDO, DECIA, LOS VICTIMARIOS, los televidentes son victimas
de un discurso que simplemente repiten, hacen circular y del que
también son artifices. No importa la cantidad de personas involu-
cradas, no importa el numero de personas que tomen el teléfono
y juzguen, defiendan, excluyan. Importa el experimento social, su
trascendencia cualitativa. Unos participan y reproducen, otros ca-
llan y también participan y unos cuantos permanecen al margen
y, tal vez, critican. Pero el ejercicio genera esa legitimidad que la
politica estatal ya no logra y continda siendo necesaria para mante-
ner el funcionamiento del orden social. Big Brother es, a mi juicio,
la puesta en marcha de los dispositivos disciplinarios pensados por
Foucault. Y no porque dichos dispositivos se generen en los medios;
sino porque estos simplemente los legitiman.

LOS MEDIOS DE COMUNICACION SIRVEN A LOS GOBIERNOS para fines inme-
diatos, pero su funcién no se reduce a ello. A través de los medios
circulan y se reproducen estilos de vida, contenidos morales, cierta
estética de los sujetos, una moda a seguir, estereotipos de vivienda,
automoviles, cierta educacién, determinada estratificacién social,
c6digos, normas, etcétera. Los medios los reproducen pero también
los insintan, los incitan, los venden. Evidentemente, las personas
no son meros recipientes, dispuestos a ser llenados por los conteni-
dos televisivos. También, disciernen, eligen, se resisten. Sin embar-
g0, llega un momento en que la capacidad de eleccién se acota den-
tro de un mismo estilo de vida, dentro de una misma arquitectura de
la actitud humana y algo, o mucho, se queda grabado en la conducta
de los seres humanos.

EL HECHO DE QUE SEAN LOS EMPRESARIOS quienes estdn controlando las
decisiones concernientes a la vida publica, significa que en algo ha
cambiado y se ha transformado el ejercicio de poder. El capital yano
requiere de grandes aparatos burocraticos que lo administren, tam-
poco le interesa invertir en gasto social; prefiere apostarle a los me-
dios de comunicacidn, a la propaganda y a la oferta. Sin embargo,
ello ha conducido a acentuar las diferencias sociales; a que la pobla-
cién corrobore la existencia de distintas calidades de vida y la cada
vez mas remota posibilidad de mejorar su nivel socioeconémico.

LA MAYOR PARTE DE LOS ESTADOS EN EL MUNDO han dejado de preocu-
parse por la salud, la educacién, la vivienda de la poblacién. Por lo
menos en paises latinoamericanos como México ya no se garantiza
ni siquiera la alimentacién, ha disminuido el poder adquisitivo de
la gente, se han privatizado los fondos de retiro y se encuentra en
alto riesgo el sistema de jubilaciones y pensiones. No obstante, los
ciudadanos contintian obedeciendo.

FOLIOS IR



L K

Vines.de cuentoe

Les vines sen una excelente razén para
hacer de nuestras vidas un sendero

sensible y apasionadoe

HUGO LUNA VAZQUEZz¥ él

HAY QUIENES DICEN QUE LOS BUENOS VINOS son para momentos es-
peciales; los personajes de Julio Verne brindaban con una bo-
tella de Borgonia y Napoledn festejaba sus cruentas batallas
con otra mds de tinto. Hoy en dia, creo que los buenos vinos
son parte de un viaje de vida, de una noche cualquiera llena
de locura, o de un dia de soledad escribiendo uno que otro
cuento. Nunca en mi vida he atinado a abrir la botella espe-
cial en el momento importante, sin embargo, una y muchas
veces mi memoria conserva momentos especiales de mi vida
que han quedado plasmados en una copa de vino.

TIEMPO ATRAS tuve el d&nimo de crear una respetable cava de
vinos tintos, rosados y blancos. Discretamente asistia a ca-
tas de vinos de distribuidores, restaurantes de vino y tiendas
especializadas. Asi, logre surtirme de una variedad de vinos
disponibles para esa o esas ocasiones especiales; pero cuando
me encontraba en la espera de esa ocasién especial, todo se
me vino al traste. En un viaje a la fiesta de la vendimia en la
regién del vino mexicano, sucede que perdi mi vuelo de re-
greso en alguna patética conexién aeroportuaria. Ese dia mi
entonces novia cumplia aflos; nunca llegué a la fiesta. Aquella
noche, la inocente frustracién de esa ternura de mujer hizo
que la fiesta de cumpleatios se siguiera, sin mi presencia, pero
en mi departamento. Hurgando en mi cocina, ella y sus ami-
gos encontraron mis botellas. Esa noche, un circunstancial
naufragio mio terminé por consumir mis mas valiosas bote-
llas de Hermitage, Barbaresco y Priorat; adquiridas a precios
innombrables, botella tras botella fueron desapareciendo. Pa-
rece que esta tragicomedia de un tremendo bacanal de amigos
fraternos acabé con mi soberbio ritual de coleccionar botellas
especiales. Los enfiestados se iban mofando, entre salud y
salud, de este humilde niufrago trasnochado que intentaba
dormir en un hotel de paso de aeropuerto, mientras esperaba
en una lista de pasajeros dejados un vuelo de regreso para la
maflana siguiente.

*  Asesor de negocios y aficionado al buen vino.
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EN AQUEL VERANO DEL 2005 cuando decidi salir a
explorar la Ruta del Vino Mexicano, y no sabia
todo lo que iba a cambiar mi idea sobre éste. Eran
las fiestas de la vendimia, temporada donde los
endlogos se deciden a iniciar el corte de la uva
para la fabricacién del vino de esa afiada. Se dice
que el dia que la uva alcanza el nivel de madurezy
azucar ideal, el endlogo invita a todos los trabaja-
dores de la bodega de vino para que lo acomparien
alos viriedos, descorcha su mejor botella y brinda
por la gloria de todos como serfia infalible de que
empieza el temporal de vendimia.

ERAN PRINCIPIOS DE AGOSTO cuando llamé a Joa-
quin, la pareja de mi amiga Divix, para invitarlo
a esta ruta gastronémica. En ese entonces, este
idealista de la lente era apenas un extrafio para
mi. Sabia de su profesionalismo y los diversos pre-
mios que en pocos afios habia ido acumulando por
sus trabajos en temas sociales y de marginacién.
Lo invité pensando en sus habilidades de fotégra-
fo y en que al final nuestra amistad podria nacer
en este viaje. Entonces le dije a Joaquin: “...vamos

il

a hacer un documental del vino mexicano; fotorre-
portaje, ta pon las imagenes y yo los textos. Por
primera vez capturaras la belleza, y no la barbarie
de nuestro mundo”.

UNOS DIAS DESPUES, con pocas palabras de por
medio, dos mochilas, nuestras cdmaras y libretas,
abordamos el avién de las ocho de la mafiana con
rumbo a Tijuana. Recién aterrizados rentamos
un auto pequefio, y nos dirigimos con rumbo al
sur de la peninsula de la Baja California. Prime-
ro pasamos por el pueblo de Rosarito donde nos
detuvimos en una humilde fonda a comer lan-
gosta servida con arroz y frijoles; pagamos una
cuenta casi regalada y ahi vinieron las primeras
fotos con los lugarefios. Caminamos un poco por
la avenida principal hasta un hotel en forma de
feria o carnaval donde nos dieron a tomar tequila
de serpiente de cascabel y yo, que soy de tierra de
agave, nunca lo hubiera imaginado. Tomamos al-
gunas fotos mds y regresamos a la carretera coste-
ra. El paisaje era de un inmenso mar que termina-
ba entre dunas de arena y expresivos cactus. Una
hora més tarde ya estdbamos arribando a Ensena-
da, mistico pueblo bajacaliforniano sede de la com-
petencia todo terreno Baja 1000, visitado siempre
por los aficionados al vino, e inspiracién rotunda
del blues de Hotel California. Nos hospedamos en
un motel de paso y partimos cayendo el medio dia
a buscar nuestra primera bodega de vino.

ASi, PASARON LOS SIGUIENTES 5 DiAS mientras visita-
bamos una y otra vez pequertias bodegas de vino y
grandes marcas, restaurantes rurales con exdticas
cocinas marroquies y francesas, museos rusos,
cementerios indigenas, restos de monasterios,
granjas con camellos y casas albergue de colores
para nifios huérfanos que eran administradas por
extranjeros. Por las noches regresdbamos a Ense-
nada para cenar en algin restaurante de fibula,
una copa mas de vino e ibamos a dormir tempra-
no para levantarnos con el primer rayo de sol;
iluminacién ideal para la fotografia y momento
en que los trabajadores de campo iniciaban con
la vendimia del dia. Casi todos estos lugares es-
taban a unos cuantos kilémetros de la carretera
principal, y se accedia a ellos a través de rusticos y
sinuosos caminos de tierra. Poco o casi nada apa-
recia en el mapa; era como adentrarse en un Safari
en medio de la nada, pleno desierto y sol inten-
so, para repentinamente toparse con un vifiedo,
bodega o caserios dispersos. Como resultado del
gran esfuerzo de un grupo de amantes de la fa-
bricacién del vino, y con la tradicién de casi cinco
siglos, estdbamos viviendo el despertar del vino
mexicano de calidad; para estas fechas ya era mds
de treinta las bodegas de vino en este conjunto de
valles privilegiados por un clima desértico que se
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bafia con los vientos del océano Pacifico y que se
ha dado por llamar el mediterraneo mexicano.

SE DICE QUE LA REGION, EL TERRUNO DEL VINO, es im-
portante para definir su calidad; hoy vamos en-
contrando lugares comunes en Chianti, Ribera del
Duero, Borgonia, Mendoza o el Valle de Guadalu-
pe; sin embargo, quién es el fabricante y el empe-
flo que éste pone en su vino es esencial para ha-
blar de prestancia tras un buen sorbo de vino. Asi,
nuevas bodegas han nacido a la sombra del brillo
de un talento demostrado. Desde algunas que se
han dado a la tarea de privilegiar el uso de mé-
todos tradicionales de fabricacién modernizados
por los avances tecnoldgicos de nuestros tiempos,
hasta complejas interpretaciones de la uva basa-
das en la fabricacién libre y experimental de vino
en pequenas cantidades.

EL ULTIMO DIA DEL VIAJE recuerdo que visitamos
los campos de Santo Tomds, y nos recibi6 una be-
lla rubia ataviada con su traje de vendimia, una
pafnioleta en la cabeza y un gesto sensual propio
de un cuadro de Monet. Mientras mi compaiiero
de viaje se esmeraba en fotografiar a un cuervo
que colgaba muerto del mastil de vifiedo, como
amenaza a los de su especia para no acercarse a
las uvas, empecé a caminar con ella hacia la bo-
dega donde afiejaban en barricas francesas sus
nobles vinos. Sibarita extremo, me puse el buzo
de empleado de campo que ella me ofrecié y acep-
té de sus angelicales manos una copa que sirvié
desde la barrica con una yarda de ordena de cris-
tal. Tocamos las copas y dimos el primer sorbo. Yo
observaba como sus labios se iban mojando con
vino tinto, fue entonces que ella me tomé la mano
y la puso en su mejilla, se acercé y me besé con los
labios todavia humedos del vino. Acercé su cuer-
po a mi, giré su rostro y me abrazé. Asi como el
sefior del vino decide dejar la piel de la uva junto
a sujugo en el proceso de fermentacién y con esto
lograr que el vino tome esas tonalidades entinta-
das y oscuras, yo no hice mas que aceptarla entre
mis brazos y permaneci inmévil, dejé su atuendo
como piel y le confié a la afioranza del dia siguien-
te la tarea de desnudarla paso a paso mientras me
iba derritiendo en ese recorrido. Unos minutos
después se escuché que alguien se acercaba desde
el exterior; ella se separé de mis brazos, me en-
tregd una botella de vino sin etiqueta y con una
lagrima en el rostro se marché sin mds; estreme-
cido yo volvi al auto donde Joaquin me esperabay
partimos de regreso a Tijuana para tomar el vuelo
de vuelta a casa.

FINALMENTE, DESPUES de perder el vuelo de esa
noche, logramos regresar a casa un dia tarde para
la celebracién de mi entonces novia; llegué a casa
solo y con la botella de vino especial para agregar
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a mi valiosa coleccién. Iba como despertando de
un suefio cuando descubri que mi coleccién de vi-
nos habia desaparecido. Recuerdo que esa noche
escribi unas letras rodeado de una copa de vino,
unas rebanadas de pan bafiados por aceite de oli-
va italiano, queso manchego semi-maduro, acei-
tunas manzanilla de Andalucia y jamén serrano
engendrado en el pueblo de Vic dentro del norte
Cataldn; esa noche fue larga, yo segui soriando
embriagado con ese beso y con la libertad de un
buen vino servido en mi copa ya nunca mas guar-
dado en el rincén de una cava de coleccién... Asi
las cosas, espero que la traicién a mi memoria no
haya dejado algunas manchas fuera, pero si asi lo
fuere seguro estoy que ellos estardn conscientes
de su eternidad.
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"I Dieter Nohlen.

" Diccionario de Ciencia Politica

.."II.-Jl México: Editorial Porria México y El Colegio de Veracruz.
2 volimenes, 785y 1529 pp., ISBN 970-07-6115-0
(con la colaboracién de Rainer-Olaf Schultze y 161 cientistas).

-_ el entusiasmo de quien escribe su pri-
" C O n mer libro, el profesor Dieter Nohlen ha

= | conseguido, luego de un arduo trabajo,
que uno de sus mayores anhelos se hiciera realidad: la publicacion de una ver-
sién en espanol de su reconocido Lexikon der Politikwissenschaft, que compild
con la colaboracion del profesor Rainer-Olaf Schultze y que hasta el momento
solo se habia publicado en aleman (2002, tercera edicion, 2005). Esta version
del Diccionario de Ciencia Politica no fue una simple traduccién de los vocablos
publicados en el original sino que supuso la inclusion de nuevos conceptos, la
sustitucion y eliminacion de otros; la adaptacion de muchos de los términos a
la realidad hispanoamericana asi como también la adecuacion de las referen-
cias bibliogréficas a los materiales que estan accesibles en espanol.

EL DICCIONARIO ES UNA OBRA QUE ABORDA las herramientas conceptuales, meto-
dologicas y tedricas de la ciencia politica de una manera sistematica. El objeti-
vo es revisar el modo en que se han definido los conceptos, las metodologias
que se han empleado vy las teorfas que se han utilizado para explicar diver-
sos fendmenos politicos. Esto diferencia a la obra de otras enciclopedias de
la politica o incluso de otros diccionarios de politica como el publicado por
Norberto Bobbio, Nicola Mateucchi y Gianfranco Pasquino (Madrid: Siglo XX,
1991). Aquf no se trata de estudiar fenémenos sino de revisar el modo en que
se han estudiado e identificado las relaciones entre los diversos conceptos y
los enfoques tedricos que le han dado sustento. Por tanto, este trabajo no es
sélo un diccionario de politica sino un manual, donde conceptos ordenados
alfabéticamente, se interrelacionan y referencian mutuamente.

EL VOLUMEN I DE LA OBRA ESTA PRECEDIDO POR UN ENSAYO introductorio sobre como
ensefary como estudiar ciencia politica. En el texto, Nohlen manifiesta su pre-
ocupacion por el desarrollo de la ciencia politica como disciplina cientifica; su
vinculacion con la evolucion politica de cada pais y su papel como una espe-
cialidad estrechamente relacionada con la democracia, al punto de que resulta
imposible su ejercicio sin un contexto de pluralismo y competencia politica.
Ademas, presenta un rico esquema respecto a la ensefanza de la disciplina,
definiendo su campo de estudio, su método y su diferenciacion de la politica
cotidiana. Este andlisis resulta muy Util para ayudar a delimitar el &mbito de
estudio de la ciencia politica, en un contexto como el latinoamericano, donde
durante décadas ha estado abandonada, debido a las interrupciones autorita-
rias y sultanisticas. Esto ha provocado que bajo su nombre se ensefiaran conte-
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nidos que estarfan lejos de su dmbito de interés, si se lo
compara con el de universidades europeas o estadouni-
denses, y ha fomentado un desarrollo desigual de la dis-
ciplina en la region, como bien se ha podido comprobar
en la reciente investigacion desarrollada y publicada por
la Revista de Ciencia Politica de Chile.

EN CUANTO A LA PRIMERA CUESTION, el objeto de andlisis
de la ciencia politica, se pueden diferenciar tres areas.
Primero, la de la teoria politica, en la que a su vez se en-
cuentran tres subdreas: la de la historia de las ideas, la
de la teoria politica moderna y la de la metodologia en
ciencias sociales. Segundo, la de la politica comparada,
que esta subdividida en tres dimensiones: la de la forma,
el proceso y el contenido de la politica (lo que en inglés
se diferencia como polity, politics y policy). Tercero, la de
las relaciones internacionales, donde se incluye tanto
la politica exterior, las relaciones intergubernamentales
y entre diversas manifestaciones de la sociedad civil o
el nivel supranacional. Estas tres areas no pueden ana-
lizarse de manera autbnoma, sino que viven constan-
temente interrelacionadas. Por lo que aun cuando uno
se especialice en una materia, el estudio siempre debe
integrar a las demas.

RELACION A LA SEGUNDA DIMENSION, en cuanto a cOmo
ensefar ciencia politica, el autor sefala que se debe
emplear el pensamiento ldgico y sistematico, esto es,
difundir la légica de la argumentacién, que permita
diferenciar al interior de lo conceptual. En la siguiente
cuestion, se plantea la necesidad de emplear el méto-
do comparado para la investigacién en ciencia politica.
Urge implementar contenidos donde se ensefie la po-
litica comparada como algo clave en la investigacion
politoldgica. Nohlen alerta respecto a que en América
Latina se ha desarrollado mas la comparacion histérico-
cronoldgica y mucho menos la sistematico-comparati-
va. Por eso resulta clave que introducir asignaturas que
ensefien a comparar a los estudiantes y que se desarro-
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llen investigaciones a partir de emplear comparaciones
internacionales sobre la base de tipologias y evidencias
empiricas.

FINALMENTE, en el articulo introductorio, el autor desta-
ca el hecho de que la reflexion cientifica se debe separar
de la politica cotidiana, del mundo de la opinién y del
compromiso ideoldgico. La investigacion politolégica
debe estar exenta de las pasiones partidistas o intere-
sadas. La ensefanza de la disciplina debe estar en un
nivel de abstraccion lo més alto posible, como “algo le-
jano y fuera de la politica” (p. xxv), para de esa manera
convertir a la polftica en objeto de estudio. Todo esto
supone sustituir la “cultura de la opinidn por la cultura
del argumento” (p. xxv), algo que no estaria de mas te-
ner en cuenta en algunos centros que dicen ensefiar
ciencia politica en América Latina.

ESTA OBRA SE CONVERTIRA en un libro de consulta obli-
gada para profesores y estudiantes de ciencia politica,
por varias razones. En primer lugar, debido a la exqui-
sita sistematizacion y rigurosidad con la que se ha tra-
bajado cada uno de los conceptos. En segundo lugar,
porque dado el conocimiento sobre América Latina del
compilador, la obra ayuda a ubicar estos conceptos en
la tradicién tedrica y empirica latinoamericana. En ter-
cer lugar, porque tras la traduccién al espanol, es posi-
ble ubicar el desarrollo bibliografico de esos términos
en materiales accesibles para el investigador hispano
interesado. Con ello, la obra permite tener a la mano un
estado de la cuestion de las principales publicaciones
realizadas sobre América Latina en diversas lineas de la
investigacion. Finalmente, el libro resulta un aporte ex-
celente para el conocimiento de las herramientas me-
todolodgicas aplicables a la investigacion politoldgica,
dando cuenta del interés del profesor Nohlen por el de-
sarrollo de una ciencia politica l6égicamente argumen-
tada, metodoldgicamente rigurosa y sistematicamente
estructurada en la region.
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